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Prohloubeni vztahu ke Kristu na zakladé poznani. Vztah k duchovnimu svétu
vdavnych dobach prostrednictvim mysterijnich uciteli: vedeni mysleni,
mantricka prupovéd’ a védéni o byti pfed zrozenim jako zaklad kultury. Odkaz na
vznesenou slunecni bytost jako vudce po smrti. Pretvoreni vlivem udalosti
Kristovy; cesta ke svobodé. Vyznam anthroposofické cesty Skoleni. Cesty
zasvécence a naivné zbozného ke Kristu. Nalezeni Krista v sobé samem.

Kristus z hlediska anthroposofie

Ze dvou stran, mezi mnohymi jinymi, se pravé v pfitomnosti zvedaji nepratelstvi vici
tomu, co nazyvame anthroposofickym duchovnim poznanim. Jednoho nepfatelstvi jsem
se dotkl nékolika slovy v€era. Jsou to odpurci z pfirodovédné oblasti, ktefi zastupuiji
nazor, Zze takové nadsmyslové poznani, jak jsem je vyliCil v€era, vibec neni lidskym
silam poznani dosazitelné. A tak je anthroposofie z této strany namnoze li¢ena jako
néco nemozného.

Dnes se budeme zabyvat jinym nepratelstvim. Vychazi od osobnosti, které maiji pocit,
Ze anthroposofie odnima jim a mnohym jejich spoluvyznava¢im vztah ke Kristu. Takové
osobnosti jsou svym zplUsobem z velké ¢asti mimofadné zbozni kfestané, a pravé na
zakladé zboznosti své duSe pfichazeji k tomuto nepfatelstvi. PfedevsSim shledavaji, Ze
vztah Clovéka ke Kristu ma se ziskavat prostou, naivni zboznosti srdce. Domnivaji se,
Zze vSechno, co chce mluvit o Kristu na zakladé poznani, je jen matouci pro prostou,
naivni zbozZnost srdce, a nejradéji by chtéli, aby usili o Krista, z jejich prostého lidského
srdce, nebylo ruseno tim, Ze se i ve vztahu ke Kristu usiluje o néco na zakladé poznani.

Zajisté je nutno vSimat si pocitl téchto lidi. Ale pfesto takovi lidé vézi pravé vaci
anthroposofii v hlubokém omylu. A kdyby poznali, co je spravné, shledali by, ze pravé
jistou cestu, kterou hledaji ke Kristu, jim anthroposofie urovnava. Shledali by, Ze
v8echno, co je jako touha v prosté zboznosti jejich srdce tahne ke Kristu, podstatné
zesili tim v§im, co anthroposofie o Kristu Fika.



Co jsem ted tvrdil, chci vam vysvétlit z riznych stran. A prvni z téchto stran ma byt
pozorovani toho, co lidé v riznych dobach vyvoje lidstva na Zemi pocitovali jako svUj
nabozensky zivot, jako své nabozenské védomi.

V této souvislosti se ponékud vratme do davnych dob vyvoje lidstva. Z dalSiho
pokracovani mého dnesSniho liCeni uvidite, Ze tento historicky vyhled neni zbytecny,
nybrz muze pravé vysvétlit leccos z pfitomnych nedorozuméni. K témto velmi davnym
dobam vyvoje lidstva se ovSem nedostaneme pomoci zevnich historickych dokladu, ale
jen pomoci prostfedkd oné duchovni védy, o které jsem vam v€era mluvil. MGizeme je
poznat pouze vnitiné takovym naziranim, jak jsem to vC€era vyli€il jako prostfedek, aby
se dala zfit nadsmyslova pfirozenost Clovéka a nadsmyslové osudové zazitky Clovéka.
Kdyz se vratime do takovych davnych dob, shledame, Ze tehdy lidé naslouchali tém,
ktefi byli zaky tak zvanych mystérii. Stara mystéria, o nichZ jsou sotva néjaké zevni
historické doklady — nebot’ co zde existuje, to je tak pozdni, Ze to nepodava vlastni
pohledy do mystérii — tato davna mystéria byla duchovni mista lidstva, v nichz uméni,
nabozenstvi a véda byly jedno. A velci uCitelé téchto mystérii, guruové svych zaku,
pozivali bezmala nadlidské ucty. A Zakim takovych mysterijnich uciteld naslouchalo
potom dalSi lidstvo, kdyZ chtélo uspokojit potfeby své zboznosti. Pfijimalo se to, ¢eho si
dobyli Zzaci mysterijnich uciteld oddanym, uctivajicim zivotem jako vhled do svéta a jeho
fadu. Abych osvétlil, co i v pfitomnosti muze byt zboznosti, co v pfitomnosti mize byt
zejména uctivanim Kirista, vyliCim ponékud vztah takového davného zaka k jeho
guruovi, k jeho uciteli v mystériich.

Zde se predevsSim setkavame s jednim: Na tyto ucitele pohlizeli ti, ktefi véfili, ze
poznali jejich podstatu, jako na lidi, jejichz nitro bylo naplnéno bozskou silou samou. Tito
mysterijni ucCitelé byli povazovani za takové lidi, z nichz — kdyZz mluvili z nadSeni svych
posvatnych sfér a svého obétniho kultu — kjejich zakim nepromlouval Clovék, ale
lidskymi usty promlouvaly bozské svétové mocnosti.

Nebyla to obrazna pfedstava, nybrz pro ony davné mysterijni Zaky to byl naprosto
realny pocit. A muzete si predstavit, jak hluboky byl pocit ucty takového zaka k jeho
uciteli, kdyz védél, Ze z ucitele k nému promlouva nikoli lidské, ale bozské, Ze z ucitele
promlouva k nému to, co nazyval svym bozstvim. Co se nam dnes jevi protismysIné, co
je v8ak obzvlast charakteristické pro minéni, které méli zaci o davnych mysterijnich
ucitelich, je, Ze: V jesté starSich dobach vyvoje lidstva, v dobach, kdy zaCal pozemsky
vyvoj, tehdy bozsky-duchovni bytosti samy sestoupily na Zem, tak jak je to mozné,
samoziejmé duchovné. A tyto bozsky-duchovni bytosti, které nepfijaly lidské télo, které
se v8ak mohly pomoci prostfedki duchovniho poznani dorozumivat s prvnimi guru,
s prvnimi mysterijnimi uciteli, tyto bozsky-duchovni bytosti podaly prvni pokyny o tom, co
se mélo lidem podavat jako nauka, ktera je mohla uvadét do spravné spojitosti
s duchovnim svétem. Atak se myslelo, Ze co kdysi bohové sami predali lidem,
péstovalo se dale od generace ke generaci a tak pfechazelo na Zaky kazdého udobi.

Reknete: To vede k vysvétleni pavodu lidské moudrosti v nadsmyslovych svétech. —
Zde se vsak dotykame oblasti, kde idnes jesté, kdyz si napf. vzpomeneme na
vysvétleni, které lidé maji o feci, lidé viibec nemaji jasno o puvodu doty€né oblasti. Jisté,
jsou lidé, ktefi si mysli, Ze lidska fe¢ se ve smyslu Darwinovy teorie vyvinula ze
zvifeciho zvuku. Ale jsou lidé, a zejména jesté pred nepfilis davnou dobou byli lidé, ktefi
i feCi pfipisovali bozsky plvod.



Nebudu se dale Sifit o tom, co je zde skute¢né podstatou véci, nebot by to dnes vedlo
pFilis§ daleko. Nam prece stadi: co vytvarelo vlastni zbozné pocity zakl gurua, bylo
minéni, Ze to, co slySi od ucitell, bylo kdysi lidstvu pfedano samotnymi bohy.

A k jakym cilim mélo vést takové Zakovstvi?

Takové zakovstvi spoclivalo prece vtom, ze predevSim, na zakladé nekonecné
silného pocitu ucty a oddanosti ke guruovi, musel byt Zak spolu s tim, co ho spojovalo
s duchovnimi svéty, zcela oddan svému uciteli. Na tohoto ucitele mél urcitou mérou
pohlizet jako na jediny proud, jimz k nému pronika bozstvi. VSechno, co takovy zak
v sobé choval,co vyvinul ve své dusi, otom si fikal: Za to vdéCim svému uciteli. —
A uCitel mu daval prfedevSim pokyny; zaprvé ovladani myslenek. Myslenky se mély
ovladat tak, Ze se Clovék naucil myslet tim, Ze se nedival na smyslovy svét, ale tim, Ze
do jeho duSe samé jakoby v dovolené sugesci vstépoval guru, ucitel, citovou oblast,
kdyz Zzak vSechny své mysSlenky obracel k nadsmyslovému svétu. Zatimco jinak
mysSlenky ve smyslovém pozorovani jistou mérou narazeji na zevni véci — v myslence si
predstavime stll: naSe mySlenka narazi na stul; v myslence si predstavime strom:
mySlenka je zadrzovana stromem, narazi na strom.-— Vlivem gurua se mély stat
mysSlenky pronikavymi, takze Zak nevidél nic z toho, co je ve svété, ale mysSlenkovym
zfenim vidél do svéta, ktery jsem vam vCera popsal na zakladé moderni iniciaCni védy
jako nadsmyslovy svét. Zak mél tyto nadsmyslové svéty také zazit. K tomu se mu davaly
pokyny ve vztahu k fe€i. Kdyz mluvime v obyCejném Zivoté, sdélujeme jinym myslenky,
které mame bud sami, nebo které jsme obdrzeli. Zkratka, to, co proudi do nasi feci, Zije
na fyzické Zemi. Guru daval svému zakovi
mantrické prapovédi, které zpola recitativné, zpola mluvené mély zaka pfivést k tomu, ve
sveé feCi zivotaplné slySet nejen to, co zde znamenaji slova, ale mély ho ucinit
schopnym, v proudici vété zaZivat samotné bozské svétové proudéni. Véta se méla
vyslovovat tak, Ze jeji lidsky obsah je bezvyznamny, Ze ale ve vété proudi to, co jako
bozské Zije ve svété a v Clovéku. Tak mél Zak myslenkami, které se mu staly pronikave,
vidét bozské. Mantrickymi pripovédmi, zatimco je recitoval, nemél slySet to, co tkvi
v jejich vyznamu, nybrz co proudici bozskou silou samou mélo veést k ukonim
prostfednictvim toho, co tkvélo v obéti. Tim, co tkvélo v obéti, mél svoji vili zamérovat
k bozskému, svoji vali a celou svoji lidskou osobnost. Stim byly namnoze spojeny
obétni ukony. Jesté dnes to mizeme vidét na Buddhové pozici; na ni muzete vidét, ze
lidské udy se neuvadély do takové pozice, jak jsou vhodné k zevnim pozemskym
vykonim, nybrz do takovych pozic, Zze jsou nevhodné k pozemskym vykonum, ze tudiz
Clovék uz pozici, postavenim svych udli je zcela vyzdvizen z pozemskosti, atim je
i svymi ukony, uskute¢niovanymi v duchu, veden k bozskému.

Ceho se mélo tim v8im dosahnout?

Citova oblast, zakova duse méla to, co lidé na Zemi vykonavaiji jak zlo, co je hfisné,
co je odpadnuti od bozského, timto trojim zaméfovanim sebe sama pozvedat
k bozskému, davat tomu probudit do nadsmyslovych svétu, které jsem vam vcera
popsal. V€era jsem vam popsal, Zze se i s novéjsi iniciaéni védou da proniknout do svétu,
v nichz Clovék zZije jako duchovné-duSevni bytost, dfive nez nastoupi své pozemské byti,
aby se spojil s télem, které mu davaji otec a matka, a do nichZ se zase vraci, kdyz
proSel branou smrti, aby zde pfipravoval dal§i pozemsky zivot. Aby byl pozorujici zakav
pohled nejen zaméfovan vzhuru do nadsmyslovych svétd, ale aby v zakovi vnikla sila,
sila modlitebniho mysleni, sila mantrického recitativu, v némz proudilo bozské, sila
oddanosti obétnich ukonu, aby v zakovi vznikla velika sila, ktera to, co je zde na Zemi



hfiSné, fidi vzharu do téchto nadsmyslovych svétl, to bylo umyslem téchto bozskych
uciteld v davnych mystériich s jejich zaky. A Ze tito Zaci zase udili jiné lidi ve smyslu,
v némz sami byli vychovani v téchto mystériich, to vytvarelo civilizacni obsah onéch
davnych dob.

Co bylo predpokladem, Zze se néco takového vibec délalo? Predpokladem bylo, ze
Clovék zde na Zemi Zije ve svété, ktery je vuci bozskému takovy, jenz Clovéka v jeho
podstaté plné neobsahne. Davny zak gurua si myslel a guru ho ucil: Tento svét, v némz
ZijeS mezi zrozenim a smrti, pojima sice jiné pfirodni fiSe, které svou existenci v tomto
svété se urCitym zplsobem rozvijeji; ale nepojima hlubsi podstatu ¢lovéka. A co mlze
Clovék konat mezi zrozenim a smrti — vibec nebudeme pfihlizet k tomu, Ze v davnych
dobach byl v mnohém vztahu licen jako zcela hfiSny — li€ilo se v kazdém pfipadé tak, ze
Clovék si musel fici: Co mohu prozit zde na svété mezi zrozenim a smrti, co zde mohu
vykonat, co mohu vykonat v €inech, to nedosahuje k mé upIné lidské bytosti, nebot ma
uplna lidska bytost nalezi nadsmyslovym svétim. — A v onéch davnych dobach vSichni,
kdo byli zaky gurut, na zakladé starého primitivniho jasnozfeni, které si nemohli
ziskavat, které v onéch davnych dobach lidstva sami méli jako snové jasnozfeni, na
zakladé toho méli v urcitych okamzicich svého zZivota jasny nahled o tom, Ze skute¢né,
dfive nez sestoupili na Zem, Zili v nadsmyslovém svété, Zze po smrti zase vstoupi do
nadsmyslového svéta. A fikali si: Kdyz jako ¢lovék konam jen to a souvisim jen s tim, co
existuje aje mozné zde na fyzické Zemi, nejsem celym ¢lovékem. Své sily musim
zaméfovat vzhlru do duchovnich svétld. Na Zemi nejsou, jsou vSak nahofe. — Takova
byla pfedstava onéch davnych mystérii, ze z obétnich ukonu, konanych ve znameni
jasnozfivych myslenek, v samotnych bozsky znéjicich mantram obétnich Ukonu, Zze do
tohoto proudu se prevadi z pozemského do nadpozemskeého to, co Clovék zde na Zemi
ve svych ukonech nemuze uvést do pofadku, co lze uvést do poradku teprve
v nadsmyslovych svétech, protoze tyto nadsmysloveé svéty patfily k celému Clovéku.

A davni guruové Fikali svym zakam a ucili je velmi skute€nym zpusobem: Kdyz ted
Clovék projde branou smrti, vi, jak to, co mohl vykonat na Zemi, nestaci pro jeho plnou
lidskou bytost, jak tim, Ze prochazi duchovnim svétem, musi nastat vyrovnani, jak to, co
na Zemi muze byt udélano Spatné, jen nedokonale, nemoudfe, musi byt vyrovnano.

A mezi vSemi poznatky, kterych lze nabyt o nadsmyslovych svétech, jak jsem to
vyli¢il v€era, je i poznatek, jak to, co zUstava na Zemi nedokonalé, v nadsmyslovém
svété muze byt vneseno do dokonalosti.

To vSak bylo jiné pro ony davné doby mystérii, a jak ihned uvidime, musi se to dnes
zmeénit. V onéch davnych dobach se zaci gurud ucili od svych ucitel: Kdyz Clovék
vstoupi branou smrti do nadsmyslového svéta, pak v urCité dobé& vstoupi pfed ného
vznesena duchovni bytost; tato vzneSena duchovni bytost ma svuj zevni vyraz ve Slunci
a jeho projevu. — Proto tito davni mysterijni mudrci nazyvali tuto bytost vzneSenou,
bozskou slunec¢ni bytosti. A tak jako se zde na Zemi divame na Clovéka v jeho zevni
fyziognomii a fikame si, Zze se v ném vyjadfuje duse fyziognomii, mimikou, tak se davni
lidé divali na pohyby Slunce, na jevy na Slunci. A vidéli v pohybu Slunce fyziognomicky
vyraz, zevni odlesk (mimiku). Ve vladnuti Slunce vidéli gesto vzneSené slunecni bytosti,
kterou zde na Zemi nemohli zahlédnout, kterou v8ak potkaji, kdyZ projdou branou smrti,
a ktera zde pomaha ucinit dokonalé, ¢eho na Zemi bylo dobyto jen nedokonale: ve
zboznosti srdce divéfujte vzneSené slunecéni bytosti, abyste ji nasli, aby po vasi smrti
tato bytost, kterou zastihnete v duchovnich svétech, kterou zde na Zemi nemuzete
zastihnout, pomahala vasi nedokonalost spravné pronést duchovnim svétem! — O této



bytosti, ktera vdechno nedokonalé na ¢lovéku takto uvadi do rovnovahy, o této bytosti
mluvili davni guruové, davni ucitelé tak, jak jsem to naznacil.

A kdyz se pfiblizilo mystérium Golgoty, davna mysterijni moudrost se uz ovSem
rozpadla. Uz z ni zGstalo velmi malo; ale byla zde tradice, byly zde zbytky. Byli zde
zasvécenci ve starém smyslu, ktefi se se stejnou oddanosti, se stejnou zboznosti, se
stejnou virou pfidrzovali boZského Otce, ktery kdysi jako Buh Otec seslal na Zem
bozské posly, od nichz se ucili prvni guruové. A védéli, Zze velka utécha byla v davnych
dobach dana mysterijnim zakdm tim, Ze se jim fikalo: Po smrti najdete vzneSenou
bytost, ktera vam pomuze vS§echno nedokonalé na Zemi pfeménit v dokonalé, ktera vam
odebere tisnivé védomi, Ze vlastné jste odpadlici od bozsky-duchovniho svétového
fadu. AvSak tato vzneSena slunecni bytost musela sestoupit na Zem, musela v ¢lovéku
JeziSi z Nazaretu vzit na sebe lidstvi, a od chvile, kdy JezZi$ Kristus na Golgoté zemfrel,
nema se uz hledat v nadsmyslovych svétech, ale ma se hledat mezi lidmi.

Tak mluvili zasvécenci, iniciovani v dobé& mystéria Golgoty a také jesté ve tretim
stoleti. Takze tito zasvécenci mohli fikat tém, ktefi jim chtéli naslouchat: Po ¢em touzite
jako po vlastni spasné bytosti, to mélo lidstvo davnych dob. Bozim €inem to sestoupilo
na Zem, zjevilo se vjednom cClovéku aod té doby Zije nadsmyslové uvnitf vyvoje
lidstva. — A zatimco davni zaci museli vstupovat do mystérii a museli se divat vzhiru na
své obétni posvatné obrady, na to, co v nich podnécoval kult v nadsmyslovych svétech,
museji se lidé novéjSi doby naucit na Zemi samé ziskat bezprostfedni vztah ke Kristové
bytosti, ktera sestoupila a stala se ¢lovékem jako jini lidé.

To byla nalada, kterou rozSifovali souCasnici mystéria Golgoty ajesté cetni
zasvécenci v prvnich tfech kfestanskych stoletich, o ¢em ovSem malo hlasaji historické
spisy, protoze vSechno, v ¢em spocivalo zvéstovani, bylo vlastné vymyceno. Ale onim
vhledem do svétového fadu, o némz jsem hovofil vCera, pfijdeme na to, Ze takova
nalada jako nalada kfestanu v prvnich tfech stoletich byla rozSifena mezi té€mi, ktefi
chtéli naslouchat zasvécencum, ktefi zde jesté existovali, az potom se tato nalada Krista
ztratila a dnes zase musi byt obnovena. O tom promluvim po pFelozeni této ¢asti.

Tak se lidé na zakladé vztahu, jejz zak vyvinul ke svému uciteli, na zakladé tohoto
uctivajiciho, oddaného vztahu pozvolna naucili vzhlizet k boZzskému. A v uciteli samém,
v guruovi, byl spatfovan prostfednik bozZzského, jenz urcitou mérou daval boZskému
proudit doll na Zem, a zboznost, kterou Clovék chtél posilat nahoru do duchovniho
svéta, fidit vzhlru. Tak zde existoval souhrn citd a pocitd, které dédi¢nosti od generace
ke generaci vstupovaly do lidské mysli, do lidské duSe. Ati, ktefi se stali prvnimi
kifestanskymi uciteli — jejichz vroucnost, moznost uctivani dnes tusi uz jen malo lidi — tito
prvni kifestansti uCitelé zamérovali toto uctivani u téch, ktefi jim chtéli naslouchat, nikoli
ke gurudm v davném smyslu, nybrz ke Kristu, jenz sestoupil z duchovnich svétu
a v Clovéku JeziSi z Nazaretu vzal na sebe lidstvi, télo.

Tento souhrn citd se Sifil dal, Sifil se staletimi a byl posilan tomu, o némz zevni
kiestanské dé&jiny hlasaly, Zze proSel mystériem Golgoty, Ze prosel smrti za lidi, aby jej
lidstvo mohlo nadale nalézat na Zemi.

Novéjsi iniciaCni véda, o které jsem zde vCera mluvil, ted opét pronika k tomuto
Kristovu mystériu, snazi se opét pfiblizit k tajemstvi Golgoty. Pro€ je to nutné?

Ovsem, zatimco kiestansky stfedovék prostupoval rys zboznosti a religiozity, ktery
byl jakoby pokracovanim onoho proudu uctivani, jejz méli zaci davnych gurut k témto
ucitelm, v lidstvu stale vice dohasinalo, zanikalo, co ve starych dobach vyvoje lidstva
existovalo zde jako davné snové jasnozieni. Co zde existovalo, muizeme



anthroposofickou duchovni védou naprosto zjistit i mimo historické doklady: V onéch
davnych dobach méli lidé moznost, v urcitych udobich pfenaset se do jakéhosi snového
jasnozieni. Tim vnimali svét, z néhoz sestoupili ke svému pozemskému byti. Ale toto
védéni o vécnu v lidské dusi se lidstvu pozvolna ztracelo. Pod vlivem tohoto védéni by si
totiz lidé nikdy nemohli dobyt pocitu lidské svobody. A tento pocit lidské svobody, ktery
nalezi k plnému lidstvi, mél jednou vstoupit do Clovéka. A doba, kdy tento pocit lidske
svobody vstoupil, byla doba stfedovéku; byla to v8ak také doba, kdy dohasinalo ono
davné védomi, jez by nikdy nemohlo byt svobodné. Nebot' kdyZ se Clovék dival na to,
¢im byl Clovék jako dusevni bytost mezi duchovnimi bytostmi v pfedzemském byti, citil
se zavisly, necitil se svobodny. Dalo by se fici: nastala doba dohasinani davného
jasnozfeni, a ve stavu dohasinani vuéi duchovnimu svétu vyvijelo lidstvo svij pocit
svobody, jenz v nasSi moderni civilizaci dospél az k ur€itému bodu vyvrcholeni. Tim vSak
lidstvo nemohlo nahlédat do onéch nadsmyslovych svétl, z nichz sestoupil Kristus do
Jezise z Nazaretu. Atak se uctivani kfestanstvi stalo pfedev&im tradici. Clovék se
spoléhal na historické podani a dovolaval se toho, co bylo zdédéno z davného uctivani
gurull. Tak se mohlo k boZské bytosti, ktera prosSla mystériem Golgoty, zamé&fovat
veskeré lidské uctivani, jehoz si ¢lovék ziskal vzhledem ke svému vztahu k boZskému.
Ale kdyz Clovék v tomto stavu dohasinani védomi stale vice vyvijel pfirodni védéni, jaké
davné doby nikdy nemély, vzdaloval se stale vice ijen od tuSeni, Ze duchovni svét je
nutno dobyvat lidskym poznanim.

AvSak ono duchovni poznani, o némz jsem mluvil v€era, je skute€nym pokraCovanim
prirodniho poznani. A vSechno, co jsem vam vcCera vypravél, co pfistupuje k Clovéku tak,
Zze meditaci, koncentraci mize se svym poznanim dospét vzharu do duchovniho svéta,
vyviji se obzvlast silné, kdyz jako moderni lidé neulpivame na tom, co pfirodni véda fika
0 zevnim svété, nybrz kdyZz vnitiné zapasime stim, co nam fika, kdyz myslenky
prijimame jako naprosto exaktné védecké, ale pak bychom je chtéli sjednotit se svym
nejvnitinéjSim lidstvim. Potom se dostavuje néco, co je zprvu neurcité: jista nalada, stav
duSe. KdyZz do ného zahrneme meditovani, soustfedovani v myslenkovém svété a ve
volnim svété, pak je duSe vedena vzhiru, jak jsem to popsal v€era, do duchovnich, do
nadsmyslovych svétl. Atim ziskame moznost, chapat, co je nadsmyslovy svét.
Naucime se divat od Zemé, o které nas poucuje pfirodni véda, do nadsmyslového
svéta, ktery patfi k Zemi, ktery se musi pfipoCitavat k Zemi zejména tehdy, chceme-li na
Zemi pochopit ¢lovéka.

A tehdy vznikaji v nejhlubSim nitru anthroposofického bojovnika otazky
vedou zase i k chapani mystéria Golgoty.

Na jedné strané jsme se naucili zfit duchovno, kdyz jsme své védomi odvratili od
Zeme, kdyz jsme dosahli vnimani mimo lidskeé télo, a dokonce, jak jsem to v€era vylicil,
kdyZz jsme dospéli kjednani videalni magii. Zkratka, nauCili jsme se vtomto
beztélesném stavu s poznanim a s vuli vstupovat do duchovniho svéta.

Kdyz potom, vyzbrojeni timto vnitfnim chapanim duchovniho svéta, opét vzhlizime ke
Kristu, k tomu, co se nam objevuje mezi pozemskymi udalostmi jako mystérium Golgoty,
potom se nezastavime, jako mnohy moderni theolog, u ¢lovéka JeZiSe z Nazaretu.
Nebot nechapeme pouze v materialistickém smyslu, co se stalo s mystériem Golgoty,
chapeme to tak, ze Clovéka JeziSe z Nazaretu vidime prolnutého bozskym Kristem,
protoze jsme si osvoijili schopnost pro duchovnost. Se schopnosti, poznavat duchovnost,
dospéjeme také k tomu, opét zfit toto duchovné-bozské v Kristu. Tak dospéje pravé tato



moderni theosofie, protoze opét dosahla bozsky-duchovniho v bezprostfednim poznani,
k tomu, vyzbrojena poznanim této duchovnosti, Ze se mize divat na JezZiSe z Nazaretu
a v ném zase poznavat Krista, kterého Ize poznat jen jako duchovni bytost. S poznanim,
jehoz si dobudeme pro nadsmyslovost, se pfiblizime ke Kristu, abychom v Kristu samém
zfeli to nadzemské, bozské v Bohoclovéku.

Moderni anthroposofie vede pravé plnym chapanim duchovniho svéta opét ke Kristu.
A vede k nému praveé tehdy, kdyz jsme se takto pfipravili anthroposofii. Abych to ucinil
zcela pochopitelné, poukazi na to, jak se moderni ¢lovék muze mylné a spravné blizit
k duchovnimu svétu. Dalo by se fici, Ze dneSni nastupci téch, ktefi kdysi stali pod vlivem
mystérii a s dohasinajicim védomim lidstva, které vdak mohlo nahlédat do urCitych stav
pfedzemského byti avtomto ztlumeném védomi chtélo v obétnich Ukonech davat
duchovnosti proudit vzhuru k bozskému, nastupci téchto davnych zboznych jsou dnes
lidé, ktefi chtéji naprosto pochybnym zplisobem navazat vztah k duchovnimu svétu.
Tehdy se zevni duSevni Zivot u zbozZnych zastavil v duSevnu, svUj duSevni smysl
zameérovali do nadsmyslovych svétd. Tato zbozna nalada se Sifila jako krestanska
nalada u onéch zboznych, o nichz jsem mluvil na zaCatku své dnesni pfednasky a ktefi
se chtéji zastavit u této naivni zbozZnosti. Naivni je dnes proto, Zze ¢lovék se uz nediva do
nadsmyslového byti svym pfirozenym védomim, a protoZe Clovék neni touto naivni
zboznosti veden vzhdru jako davni zaci gurud do nadsmyslovych svétd, nybrz zde na
Zemi setrvava ve svém fyzickém téle. To pravé je charakteristické na této naivni
zboznosti, ze setrvava u citéni, u pocitll; u pocitu, ktery ma duse, kdyz se ponofi do
sebe samé, do vilastniho lidstvi. Kdyz se ¢lovék ponofi do vlastniho lidstvi, potom ovSem
dospéje k tomu, Ze vi, ze v tom, co je zde dole ve fyzickém téle, neni pouze télo a krev,
Ze je zde zajisté duchovnost. Tuto duchovnost, kterou chce zbozny obracet k boZzskému,
chce ten, kdo je dnes, feknéme, nespravnym nastupcem zakul gurul, jaksi prevadét do
ukonu jako médium.

Kdo vlastné je médium?

Médium je takova osobnost, ktera dava duchovnosti promlouvat z fyzického téla,
dava ji z fyzického téla psat, nebo i jinak jesté dava se ji projevovat. Ze média konaji,
kdyz jejich védomi, z néhoz jinak vychazi psani a mluveni, je ztlumeno, jako kdysi
v davnych dobach zakl gurul, dokazuje, ze lidské té€lo neni pouze fyzické, Zze z ného
promlouva duchovnost, ale duchovnost mechanicka, podfadna. Tato média chtéji
duchovnost nejen bezprostfedné zazit ve svém téle, chtéji ji svym prostfednictvim
i zjevovat. A kdyZ médium mluvi nebo piSe, pak skute¢né mluvi duchovnost, ktera
prebyva v téle.

Co je zvlastnosti takovych médii s jejich zjevenim vzhledem k bozskému?

Zvlastnosti je toto — snad to vite: zaénou byt upovidané, mnoho pisi, rady mluvi
a pisi, ale velmi mnoho, co se musi prosté logice jevit jako pochybné, vmésuji do toho,
co jejich télem projevuje ducha. Tato média jsou pravé dikazem, ze se nesmime vracet
ke starému zpUsobu spojeni s bozsky-duchovnim, Ze musime hledat jiny zpusob.

Tento jiny zpUsob hleda anthroposoficka duchovni véda. A snad mohu o tomto jiném
zpusobu mluvit pravé zurCitého duvodu. Bereme-li pfirodovédné vysledky vazné,
bereme-li je jako velké vymozenosti nové;si civilizace, pak tento jiny zplsob pfiblizovani
k duchovnimu svétu, chce-li se k duchovnim svétim skute¢né pfiblizit, dospiva jen
mimoradné obtizné k tomu, fekl bych, jak pohybovat mluvicim ustrojim, ba i jen k tomu,
jak chovat mysSlenky nebo se dokonce medialnim zplsobem chapat pisma. Kdyz se nas
zmocni meditaci, koncentraci onen duch v nas, o némz jsem vcera mluvil, pak bychom



nejradéji predevSim onéméli! Zatimco médium zane byt mnohomluvné a mluvici
soustavou dava ze sebe zaznivat duchovnosti, chtéli bychom, kdyz jako svédomiti,
pfirodovédné vzdélani lidé jsme pro nadsmyslové poznani uchopeni duchem, jak jsem
to vyli€il vCera, chtéli bychom nejradéji onémét, nemluvit o jemném zazitku, ktery se
ohlasuje dusi. Dokonce bychom si chtéli zakazat mysSlenky, protoZze mysleni jsme se
naucili na fyzicky-pozemskych vécech. Nechtéli bychom davat myslenkam bézet, proudit
ve své dusi, protoze mame urcitou vnitfni uzkost, mysSlenku, kterou jsme ziskali na
zevnich fyzicky-smyslovych vécech, zpola nevédomé obracet na duchovnost, do které
se dostavame onou vnitfni naladou, o niz jsem mluvil, protoZe si myslime, Ze tato
duchovnost, kdyZ na ni pouZijeme myslenku, nam nejen unikne, ale Ze ji znesvétime, Ze
ji znetvofime. Ze vieho nejméné bychom chtéli pfejit k psani, nebot’ vime, Ze v onéch
davnych dobach, kdy uctivani Boha bylo pfevadéno do cinnosti obétnimi ukony,
zapojovanim lidského téla, nesahalo se po psani. Psani je néco, co do lidstva vstoupilo
s intelektem a rozumem, zaméfenym na smyslové-fyzickou pfirodu; kdyz jsme uchopeni
poznanim bozsky-duchovni slozky, shledavame psani pfedevsim jako néco, co bychom
chtéli od sebe daleko odsunout. Kdyz jsme tedy uchopeni touto schopnosti poznani
bozsky-duchovni slozky, nadsmyslového svéta, pfedevSim vnitfné onémime vzhledem
k feCi a vzhledem k tomu, co bychom néjak chtéli napsat o boZzském.

Rekl jsem, Ze smim mluvit pravé o téchto zkuSenostech, protoZe tyto zkusenosti jsou
moje vlastni. Jsou takové, jez jsem dobfe poznal v onom vyvoji, ktery jsem sam prodélal
pfi pfechodu z pfirodni védy k pochopeni duchovnich svétu, ke zfeni duchovnich svét,
a ke zfeni mystéria Golgoty prostifednictvim téchto duchovnich svétlu. Pochopite vSak
také, Ze ten, kdo s touto moderni anthroposofickou duchovni védou pfistoupi k mystériu
Golgoty, ma obtize. Mystérium Golgoty musi byt pochopeno v celém jeho majestatu
a velikosti, jak se projevuje v dé&jinach lidstva. Musime se naucit divat na historicky fakt,
jak BUh skrze clovéka JeziSe z Nazaretu proSel na Golgoté smrti. Na nejvétsi
historickou udalost se musime divat v obraze, zcela opros$téném od smysli. Ale pravé
k tomuto od smyslu oprosténém chapani této udalosti v myslenkach, k vyli€eni slovem,
k vyli€eni tfeba i pismem, probojujeme se tak, jak jsem to vyli€il, mimofadné obtizné.

Avsak co si na této cesté osvojime, je nasledujici: vnitfni uctu, vnitfni ostych pred
timto velkym mystériem, které se odehralo na Golgoté. Néco se vyleje na dusi toho, kdo
tak, jak jsem vam to vyli€il, ve svych myslenkach a ve svych slovech — onémél, kdo by
se nechtél pohnout, kdyz bozZsky-duchovni v ném ho tahne k mystériu Golgoty. Dusi
takového Clovéka zaléva nejhlubsi, hlubokou uctou prolnuty pocit: Chtéli bychom se mu
pfibliZit. A tak z toho, &im je anthroposoficka cesta, stane se nejen néco, co je poznani.
Nejprve je to poznani. Poznanim to je pfi pohledu vzharu do nadsmyslovych svétu, ale
vléva se to do citéni, stava se to ostychavou uctou. Stane se to nécim, co se zmocriuje
duSe mnohem hloubéji nez cokoli kdy lidi uchopilo, co zak citil ke svému davnému
guruovi. A toto citéni se utvari nejprve jako nejhlubsi potfeba, pochopit Krista JeziSe na
Golgoté. Vnitini duSevni metamorfézou se zcela proméni to, &im nejprve je
nadsmyslové zfeni, v citéni. A toto citéni hleda Bohoc¢lovéka na Golgoté. A muze ho
najit, protoZze se naucilo zfit duchovnost. Nemluvi o ¢lovéku JeziSi z Nazaretu, nybrz
poznava tohoto Clovéka JeziSe z Nazaretu, ale poznava také, Zze vném uvnitf
pozemskeho Zivota lze skutecné zfit Krista jako duchovné-bozskou bytost. Tak proudi
z anthroposofické duchovni védy poznani duchovniho Krista, tak ale proudi vUCi
bozskému prava ucta tim, co muze zit v poznani nadsmyslového svéta.



Jak to pak mlze vést k oplodnéni kiestanstvi, vylozim v kratké tfeti ¢asti po prelozeni
druhé casti.

Pravé ten, kdo by chtél vyli€enym zplsobem, kdyZz ho uchopi nadsmyslova sila
poznani, v mysSlenkach a slovech pfedevSim onémét, nechtél by pouzivat svého
organismu, aby vyjadfil, co vném Zije, pravé ten zazije pfi pfechodu — kdyz se
rozhodne, izevné& mluvit o tom, co zije v jeho nitru — néco, co ho opravnuje mluvit
o duchovni pfirozenosti Krista JeziSe. Co pfi tomto pfechodu zazijeme, kdyz se
vzchopime k rozhodnuti: ty ted pfece jen mysliS duchovnost, mluvi§ o duchovnosti,
piSe$S o duchovnosti— co zde zaZijeme, je: Zze pro vSechno mluveni a mysleni této
duchovnosti se citime vyzdvizeni z fyzického téla. Potom pravé nemuizZeme myslet,
mluvit, nebot’ k mysleni patfi fyzické télo, k mluveni patfi fyzické télo; citime se vSak
ur€itym zpusobem odcizeni svému fyzickému télu. Zatimco se médium citi zcela uvnitf
fyzického téla, aby zcela Zilo pouze v ném a davalo promlouvat duchovnosti, dokonce
umrtvuje vlastni védomi a pozveda se zjemnélym védomim (zvySenym védomim toho,
koho ted minim jako nadsmyslové poznavajiciho) ze svého fyzického téla. VSim tim, co
zazil jako duchovni svét, stane se mu fyzicky svét takovym, Ze jej muze mimorfadné
obtiZzné uchopit: nenaléza svoji fe€, naivni €innost svého mysleni, nenaléza své paze,
nenaléza celé své fyzickeé télo. Musime prodélat zazitek, nejprve zase najit tento fyzicky
svét a fe€ pro to, co prozivame v nadsmyslovém svété. AvSak to je néco, co Clovéka
privadi do situace, jakoby si musel podruhé ziskat Zivot, jakoby musel projit zrozenim,
které sam zjednal. To mu vSak dava poznat hlubiny lidské bytosti. Nebot" kdyz tuto
lidskou bytost uchopime podruhé, abychom z ni udélali nastroj mysSleni a vysloveni
duchovnosti, nadsmyslového svéta, poznavame ji. A nyni ji poznavame tak, ze stejnym
zpusobem nadsmyslové, jakym je nadsmyslové poznani, o némz jsem mluvil vCera
a dnes, ted vime: kdyZz nadsmyslovym poznanim pronikneme do svého organismu,
najdeme izde Krista tim, Ze proSel mystériem Golgoty. A ted jsme nejen pochopili
Krista, ktery jednou sestoupil na Zem a prosel smrti, zaZili jsme Krista, jenz proSel smrti
proto, aby se nadale vléval do lidstva, do celého lidstva, takze ¢lovék ho mize najit,
kdyZ dostate¢né hluboko sestoupi do sebe. To zaZije ten, kdo v nadsmyslovém poznani
jesté jednou a nyni pevnéji uchopi své fyzické télo. A co takto ziska poznanim Krista, to
ovSem potom muze odit do onéch slov, ktera obsahuji pravé poselstvi o Kristu. Nebot’
vi: Kristus zemrel na Golgoté, Kristus se smrti vylil do sil zrozeni ¢lovéka, od té doby Zije
v lidské bytosti. Mohou ho najit ti, ktefi dostateCné hluboko vstoupi do sebe. Takto
moderné iniciovany vi, Zze Pavlovo slovo obsahuje hlubokou pravdu: ,Ne ja, nybrz
Kristus ve mné.” Krista v sobé& najdu, kdyz dostate¢né hluboko vstoupim do svého
lidstvi.

Potom vSak zasvécenec nema snad délat samé zasvécence, aby udélal kfestany,
nybrz naléza moznost, vyzbrojen timto poznanim Krista, najit nové cesty i pro primitivni,
prostou zboznost. Tato prosta, naivni zbozZnost muize najit Krista. Cesty dnesni
zbozZnosti museji dnes ovSem byt ponékud jiné nez cesty davné, unohou gurua
projevované zboznosti. Ty musi byt vnitfni, nebot’ ¢lovék uz nema proud svého citu pro
bozské vysilat vzhiru do nadsmyslového svéta, ma pronikat do sebe, aby Krista, ktery
od mystéria Golgoty Zivé Zije na Zemi, naSel v sobé. A kdyZ se prosty zbozny pozvedne
vzhuru tim, Ze se mu z anthroposofické duchovni védy muaze fici: Neni to iluze, Ze kdyz
do sebe vnikne$S dostatecné hluboko, najde$ Krista, neni to iluze, on je ve tvych
hlubinach, protoze smrti na Golgoté sestoupil do tvych vlastnich hlubin, pak
anthroposoficky duchovni badatel vi, kdyZz tak mluvi k prostému zboZznému, Ze pravé



fika pravdu, Ze mu fika nejen néco pro zdokonaleni citli, ale Ze mu muze ukazat cil,
ktery mlze najit i prosty zbozny. A tak mize prosty zbozny jit modernimi cestami.
Zatimco dfive $lo o to, aby se na zakladé uctivani gurua vyvijely pronikavé mysSlenky
(bozské znéni mantram vyvinulo obétni gesto), tak ma ten, kdo chce v modernim smyslu
najit svoji cestu ke Kristu, najit pfedevsim zvroucnéni duse. Ma se naucit nahlizet do
sveho nitra, aby i potom mél jeSté néco ve svém vnitfnim citéni, ve svém vnitfnim
prozivani, kdyz odvrati pohled od zevniho svéta. A ma zde dovést nalézat onu silu,
ktera ho vede branou smrti tim, Ze se s ni zde na Zemi obeznamil v oddanosti Kristu
a mystériu Golgoty.

Davny guru fikal svym zakim a celému lidstvu: KdyZ projdete branou smrti, najdete
vzneSenou slunecni bytost, ktera vyrovnava nedokonalosti Zemé. — Moderni ucitel Fika:
Kdyz zde na Zemi ziskate vztah k sestoupivS§imu Kristu, kdyz s veSkerym vnitfnim
uctivanim, vnitfnim vzyvanim, s prohloubenym dusevnim zivotem najdete svuj vztah zde
na Zemi ke Kristu a k mystériu Golgoty, potom zacne ve vasem nitru proudit sila, ktera
nezemfe s vami, kterou pronesete branou smrti a ktera spolu s vami vykona to, co jste
nemohli vykonat zde na Zemi, dokud jste nesli fyzické télo. Co v davnych dobach ucinila
s Clovékem vzneSena slunecni bytost, to s vami ucini sila Kristova, kdyz ztstane ve vasi
vlastni bytosti, ktera se ve smrti stala beztélesnou. Sila Kristova bude v Zemi pusobit
v tom, co je v Clovéku jesté nedokonalé, a bude dana moznost, aby se lidé na Zemi nasli
v tomto uznavani Krista v socialnim Zivoté. — Nebot to, co je takto prostupuje s vnitini
silou, jako sila, ktera proudi z Krista, ktera muze byt osvétlena anthroposofickou
duchovné-védeckou naukou, tato sila mize vproudit do €inu, do vulle Clovéka, mize se
stat podnétem volnich &inu a takto vproudit do socialniho zivota. Do socialniho Zivota
mohou vproudit sily Kristovy.

Dnes se hodné mluvi o socialnich reformach, o socialnim pokroku. Kdo bude velkym
reformatorem socialniho zivota, kdyz €iny mezi lidmi budou jednou v socialnim zivoté
vykonany z pfikazu Krista JeziSe, takZze svét bude prostoupen Kristem? Kdo se stane
velkym, také socialnim reformatorem, ktery bude moci nastolit mir v socialnim sporu
Zemé? Bude to moci byt sdm Kristus, kdyz lidé budou moci mit mezi sebou socialni
zivot, ktery se jim v urcitych chvilich Zivota stane obfadem posvéceni, kdy budou
vzhlizet ke Kristu tak, Ze nefeknou: Ja —, Ze feknou: KdyZ ijen dva nebo tfi, a kdyz
mnozi jsou sjednoceni ve jménu Kristové, pak je Kristus uprostfed nich. — A socialni
¢innost bude obétnim obfadem posvéceni, pokracujicim v tom, ¢im byl davny kulticky
ukon. Kristus se musi stat tim, ze dnes zivé pUsobi v lidské bytosti, také sam velkym
socialnim reformatorem.

V prostoupeni socialniho zivota Kristem spociva to druhé. A ted se vas tazi: Maze to,
po ¢em lidé touZzi, po Cem touzi prosty zbozny, aby mohl ve své dusi najit silu Kristovu,
aby tim, ze v socialnim Zivoté jedna mezi jinymi lidmi, mohl shledat, Zze jedna z Kristova
pfikazu, takze jeho &iny jsou vykonané z Kristova pfikazu, mize tento prosty zbozny
nabyt jistoty o svych €inech, kdyZz k nému pfijde moderni zasvécenec a fekne: Je to tak,
ze smrti na Golgoté vyslo, co mazes najit svoji naivni vnitini zboznosti duse, co muzes
najit, kdyz premysliS o sobé samém a o tom, co v tobé Zije jako Kristus. A skutecné to
proudi z Krista. A je to to, co v socialnim Zivoté konas s védomim, zZe to konas jako
podnét Kristllv, je to konano z takového pfikazu, protoze Kristus Zije mezi lidmi, kdyz ho
naleznou. — A najdou jej skrze sebe samé, zvroucnénim v socialnim zivoté, tak jako
potom najdou pravou, oddanou lasku, ktera buduje most od lidského srdce k lidskému



srdci, ktera vnasi do citéni nadsmyslovy element, jako svétlo, jez vnitfné osvécuje, vnasi
nadsmyslovy element do poznani.

A tak je mozné, Ze se prosti zbozni lidé nauci uz nefikat: Nasi cestu — o€ chceme
usilovat jen z prosté zbozZnosti— naruSuje poznani, o které usiluje anthroposoficka
duchovni véda. — Nikoli! Sifenim &ist& zevni pfirodovédy by se tato zboZnost pozvolna
uplné ztlumila a zatemnila. Kdyz vS8ak pfirodovéda pfinese poznani nadsmyslového
svéta a tim skute¢né poznani bytosti Kristovy jako bytosti nadsmyslové, muze se pravé
vpravdé zboznému dostat toho, po ¢em musi touzit: jistoty o tom, co zije v jeho dusi,
jistoty otom, co Zije vjeho (konajici) ruce, kdyz ji slaskou prevadi v Cinnost, aby
vykonal ¢in Kristlv, ¢in ve smyslu Kristova podnétu. To, po ¢em touzi pravé zbozny,
bude moci vstoupit do svéta jako jistota poznani tim, ¢im by chtéla byt anthroposoficka
duchovni véda. Proto anthroposoficka duchovni véda muze fici: Do duchovniho svéta,
nikoli proti moderni védé, ale spolu s ni a s uctou k ni. Tak smi fici: Lidstvo nema jit bez
Krista do dalSi budoucnosti, nybrz s Kristem, se skute€né poznanym, s Kristem
pusobicim ve svété svou bytosti.



