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l.
Univerzalni zivot ve vesmiru
Vyrovnavani mezi individualnim a kosmickym zivotem

Svét okultnich skute€nosti — Casto jsme to zddraziovali— neni tak snadné
zkoumat a licit, jak se lidé velmi ¢asto domnivaji. A kdo si chce v této oblasti poCinat
svédomité, bude opét a opét citit nutnost, urcité kapitoly duchovniho badani doslova
znovu zkoumat. A tak pravé v poslednich mésicich jsem mezi lec€im jinym znovu
zkoumal kapitolu, o niz jsme i zde jiz Castéji mluvili. Pfi takovém novém zkoumani
vyplyvaji pak nova hlediska. Kapitola, o niz zde jde, a kterou kratce popiSeme,
pojednava o zivoté mezi smrti a novym zrozenim. U takového zkoumani vyplyvaji
u této kapitoly tomu tak neni. Ale pfi pozorovani nadsmyslovych skuteCnosti je jiz
tomu tak, Ze se jim vlastné opravdu pfiblizime jen tehdy, pozorujeme-li je
z nejriznéjSich hledisek. A proto snad leccos ztoho, co je napf. vmé knize
»1heosofie” nebo ,Tajna véda“ vyliceno pFfevazné z hlediska bezprostfedniho
lidského prozitku, podam dnes ze stanoviska univerzalnéjSiho. Véci jsou tytéz,
nesmime se ale domnivat, Ze je jiz zname, jestlize jsme jejich charakteristiku jednou
vyslechli z jednoho hlediska. Praveé okultni skuteCnosti jsou takové, Ze je nutno chodit
okolo nich a divat se na né z nejriznéjSich hledisek. Vzdyt pfi posuzovani téchto
véci, sdélovanych duchovni védou, déla se nejCastéji ta chyba, ze posuzuiji lidé, ktefi,
feknéme, slySeli jen néco malo o néjaké véci a nemaiji trpélivost, aby dali na sebe
pusobit opravdu vS8emu, co lze fici z nejriznéjSich hledisek. Potom jiz i obyCejny
zdravy lidsky rozum zacne chapat, jak jsme otom mluvili ve vCerejSi pfednasce
(,O pravdach duchovniho badani“). Dnes zacneme nikoli tam, kde zacina zivot po
smrti, jenZ obvykle oznacCujeme jako kamaldku, nybrz tam, kde kamaldka konci
a zacCina zivot v duchovnim svété, hlavné po Zivoté v kamaloce az k novému Zivotu
na Zemi, k noveé inkarnaci.

Vime, zZe jasnovidné nazirani duchovniho svéta uvadi ¢lovéka v urcitém vztahu do
stejné situace, v niZ se nachazi mezi smrti a novym zrozenim, takze v zasvéceni proziva to, co
také proziva, i kdyz ponékud jinak, mezi smrti a novym zrozenim. A tim je vlibec dana moznost
mluvit o téchto vécech, néco o nich sdélovat. PfedevSim se zminim odvou duleZitych vécech
jasnovidného nazirani, které také vedou k chapani Zivota po smri.

Jiz Casto se upozorhovalo na to, jak rozdilny je cely Zivot v nadsmyslovém svété
vzhledem Kk zivotu zde ve svété fyzickém, smyslovém. Vystoupime-li vzhiru do
nadsmyslového svéta, potom napf. cely poznavaci pochod je jiny neZz zde ve
fyzickém svété. Zde ve fyzickém svété chodime timto svétem a véci pfistupuiji
k naSim smyslim, véci délaji své barevné a svételné viemy na naSe odi, sluchové
dojmy na naSe uSi ajiné vijemy na naSe jiné smyslové organy. Véci vnimame,



chodime svétem a musime jim prochazet, chceme-li véci vnimat, a pro vnimani
néjaké vzdalené véci nam nezbyva nic jiného nez se k ni pfiblizit. Zkratka, musime
byt ve svété smysll, musime se pohybovat, chceme-li véci vnimat.

Pravy opak plati pro vnimani nadsmyslového svéta. Cim klidn&jsi jsme ve své
dusi, ¢im vice takfka vylou€ime veSkerou vnitini pohyblivost, ¢im méné néjakou véc
vyhledavame, ¢im méné dovedeme usilovat o to, aby se k nam tato véc pfiblizila, ¢im
vice dovedeme Cekat, tim jistéji se dostavi vnimani véci, tim pravdivéjsi je pak pocit,
zazitek, ktery muiOzeme vzhledem kvéci mit. V nadsmyslovém svété je nutno,
abychom davali vécem k nam se pfiblizovat; to je to podstatné! Musime ziskat vnitfni
klid: potom se véci pfiblizi k nam.

A jako druhé je to, ze kdyz vstoupime do nadsmyslového svéta, vibec si nesmime
pFilis§ vSimat toho, Zze zpuUsob, jak tento nadsmyslovy svét pfed nas vstupuje, je
zavisly na tom, co ze smyslového svéta, z naseho obycejného lidského smyslového
svéta pfinaSime do tohoto svéta nadsmyslového. To oblas zplsobuje znacné
duSevni obtize v nadsmyslovém svété. V nadsmyslovém svété nam muze byt nékdy
velmi trapné, vime-li: néjakého ¢lovéka milujeme méné nez jak bychom vlastné méli,
nez jak by zasluhoval, abychom ho milovali. Tomu, jenZ s nécim takovym vejde do
nadsmysloveho svéta, stoji to, ze néjakého Clovéka milujeme méné nez by mél byt
milovan, pfed duchovnim zrakem s mnohem vétSi intenzitou, nez s jakou to kdy
muze vstoupit pfed naSi dusi zde ve fyzicko-smyslovém svété. Ale nyni pfistupuje
k tomu néco, a to je to nesmirné dllezité, co Casto muze pravé jasnozfivému védomi
zpusobovat nejvétSi duSevni utrapy. Veskeré sily, které muzeme vytahnout
z nadsmyslového svéta, v8echno, co mizeme ziskat v nadsmyslovém svété, nam
nepomuze néjaky duSevni vztah, ktery nepoznavame jako spravny ve fyzickém
svété, zlepsit pomoci sil z nadsmyslového svéta. Vzhledem ke vSemu, co nas mlze
ve smyslovém svété trapit, existuje v nadsmyslovém svété néco jeSté mnohem
tryznivéjSiho. Je to urcity pocit bezmocnosti vzhledem k nutnému vyZzivani karmy, jez
se prece musi odehrat ve smyslové-fyzickém svété.

Obé tyto véci, s nimiz se zak okultni védy velmi brzy setkava, ucini-li jen malé
pokroky, okamzité vystupuji v zivoté mezi smrti a novym zrozenim. Poukazme jen na
pfipad, Zze mezi smrti a novym zrozenim, brzy po nasi smrti, se setkavame s lidskymi
bytostmi, které snad zemrely zde ve fyzickém svété pfed nami. Setkavame se s nimi;
muzeme citit v celém rozsahu vztah, ktery jsme k nim méli zde ve fyzickém svété.
Jsme doslova pospolu se zemrelym, jenz odeSel pfed nami nebo nyni nebo po nas,
a citime: Pravé takto ses v Zivoté choval k tomuto Clovéku, takovy byl tvlj vztah
k nému. Zatimco ale ve fyzickém svété, kdyz napf. zjistime, ze jsme mu kfivdili ve
svych citech nebo €inech, mizeme néco ucinit, abychom tuto véc vyrovnali, v Zivoté
po smrti to naprosto nemuzeme bezprostiedné ucinit. Je nam jasné: Takovy je nas
vztah! Vidime ale, Ze neni mozné, v tomto nadsmyslovém svété néco zménit, byt by
to i bylo na zakladé hlubokého presvédcCeni, ze by to mélo byt jiné. Zprvu to musi
zustat tak, jak to je. To pravé zplsobuje tisen leckteré vycitky, mize-li zde takova
byt: jasné vidime, jaky onen vztah nemél byt, ale musime ho nechat takovy za
neustalého pocitu, Ze mél byt jiny. A toto bude tfeba pfenést na cely Zivot po smrti.
Véci, o nichz vime, Ze jsme je v zivoté spravné nedélali, vidime o to hloubé&ji po smrti.
Musime je ale nechat tak, jak jsou, musime je proZivat dale tak, jak jsou. Pohlizime
takrka nazpét na to, co jsme ucinili, musime ale zcela vyZzivat nasledek toho, co jsme
ucCinili a mame jasny zazitek, ze na tom nemuzeme nic zmeénit.

Tak tomu neni pouze se vztahy kjinym lidem, tak tomu je s celym naSim
duSevnim zivotem po smrti. Nebot' tento duSevni Zivot je na lecCems zavisly. Nejprve
ponékud vyli¢im zivot po smrti pomoci imaginaci. Chape-li se vyraz vize neboli



imaginace tak, jak to bylo rozvedeno v€era, pak nevznikne Zadné nedorozuméni.
Zatim co Clovék zde ve smyslovém svété vnima pomoci svych organd, Zije po smrti
takirka ve svété vizi, jenze tyto vize pfedstavuji skute€nosti, obrazy. Jako zde ve
fyzickém svété bezprostfedné nepostiehujeme vnitini podstatu rdze, nybrz zevni
Cerven, tak bezprostifedné nepostfehujeme zemfelého pfitele nebo bratra nebo
podobné&, nybrz co mame po smrti, to je vizionarsky obraz. Jsme takrka v oblaku
svych vizi, vime ale zcela pfesné: Jsme pospolu s onim druhym; je to realny vztah,
ba mnohem redlné&jsi nez jak muze byt mezi dvéma lidmi zde na Zemi. V prvni dobé
vhimame bytost pomoci obrazu. | po dobé kamaldky je tomu tak, Ze vize, které jsou
kolem nas, které zazivame, jsou takové, Ze vétSinou poukazuji v naznaCeném
smyslu zpét na to, co jsme zazili na Zemi. Vime (feknéme), Ze mimo nas je zde,
v duchovnim svété, zemfrely pfitel; vnimame ho pomoci nasi vize. Tento pocit, Ze
jsme s nim pospolu, plné mame; vime, jak k nému patfime. Hlavné vS§ak vnimame to,
co se s nim odehralo zde na Zemi; to se zprvu odiva do naSi vize. Hlavni véci je
nejprve dodateéné plsobeni naSeho pozemského vztahu; jak vlibec jesté Zijeme i po
dobé kamaloky v jisttm vztahu v souvislostech naseho pozemského byti. A tento
oblak vizi, jenz nas obklopuje, je naprosto zavisly na tom, jak jsme stravili sv(j zivot
na Zemi. Jen pozvolna, kdyZz ponékud uplyne doba mezi smrti a novym zrozenim,
jevi se véc imaginativnimu nazirani tak, Ze Clovék, jenz je duSevné jakoby zahalen do
svych imaginaci, zaCina se pak jevit imaginacim jako oblak, jenz je nejprve temny —
to by byl Clovék v prvni dobé po udobi kdmaloky. Potom se zaCne tento oblak z jedné
strany rozsvétlovat tak, jako kdyz Slunce rano ozafuje oblaka. Kdyz se pak dostavi
inspirace a ma tuto imaginaci vysvétlit, tu se ukaze: zijeme nejprve ve svété, v oblaku
svych vlastnich zazitki na Zemi, jsme do néj jakoby zahaleni a jsme pouze schopni
ziskat vztah k bytostem, s nimiz jsme byli pospolu na Zemi, tedy pfedevsim k lidem,
ktefi zemfeli, nebo ktefi maji moznost se svou dusi vystoupit ze Zemé do duchovniho
svéta. Ale co se zde jevi imaginativnimu svétu, Ze oblak nasi bytosti je z jedné strany
osvétlovan jakoby jiskfivym svétlem, jez jej obklopuje, to svédCi o tom, ze zaCiname
prozivat vstup hierarchii do nasi vlastni bytosti. Pfistupuji k nam vysSi hierarchie,
vzivame se pozvolna do svéta vySSi duchovnosti. Pfedtim mame pouze spojitost se
svétem, jak jsme si pfinesli. Potom nas zacina ozafovat a do nas vnikat Zivot vys$Sich
hierarchii. Dostava se nam spoluziti se Zivotem vysSich hierarchii, vic a vice se
szivame s vySSimi hierarchiemi. Abychom ale pochopili, jak se vzivame, k tomu je
tfeba, abychom si skute¢né ujasnili takika rozméry své bytosti, postfehnutelné
imaginativnim poznanim, a sice tak, Ze svou dusevni bytost vysuneme ze svého
fyzického téla.

To pfece délame, kdyZz prochazime branou smrti. Tu se nasSe bytost skute¢né
roztahuje, tu se nasSe bytost neustale zvétSuje. Je to obtizna predstava, ale pfesto je
tomu tak. Pouze na Zemi se domnivame, Ze jsme tak velci jako hranice nasi kiize. Je
to vyristani do nekoneénych prostor(, takirka neustalé zvétSovani. A kdyz dospéjeme
na konec obdobi kamaldky, jsme doslova tak velci, Zze sahame az k okruhu, jejz
opisuje Mésic kolem Zemé. Nesmirné se tedy zvétSime. Stavame se, jak pravi
okultista, obyvateli Mésice. To ale znamena, Ze svoji bytost roztdhneme tak, Ze nase
zevni hranice je shodna s okruhem, jejZz opisuje Mésic kolem Zemé. Dnes se
nemohu zabyvat polohovymi vztahy planet, ale to, co zdanlivé nesouhlasi se zevni
astrologii, se vam objasni, srovnate-li véci s dusseldorfskym cyklem pFenasek
(Duchovni hierarchie a jejich zrcadleni ve fyzickém svété. Zvérokruh, planety,
kosmos. GA 110). Potom rosteme dale do svétového prostoru, do celé nasi
planetarni soustavy, a rosteme pak nejdfive do toho, ¢emu okultista fika merkurska
sféra. To znamena, Ze v hranicich, které si stanovite sami, chapete-li véci spravné,



stdvame se po obdobi kdmaldky obyvateli Merkuru, a citime se potom nadobro tak,
Ze obyvame svétovy prostor. Jako se za svého fyzického byti citime obyvateli Zemé,
tak se potom citime jako obyvatelé Merkuru. Nemohu detailné popisovat, jak se to
projevuje. Zcela si v8ak uvédomujeme, ze nyni nejsme ohraniCeni tak malou Casti
prostoru jako na Zemi, nybrz celé naSe byti skutetné zahmuje tento daleky okruh, ohrani¢eny
drahou, kterou opisuje Merkur. Dobu, kterou zde prozivame... jak ji prozivame, to zavisi
také na tom, jak jsme se pfipravili zde na Zemi, jakeé sily jsme pfijali zde na Zemi, abychom
spravné nebo nespravné vrastali do této merkurské sféry.

Pfi okultnim badani nyni porovname dva lidi — i vice lidi, ale nejdfive feknéme dva
lidi — abychom dospéli k poznani této skuteCnosti. Porovnejme napf. dusi Clovéka,
jenz proSel branou smrti za nemoralniho stavu, s dusi ¢lovéka, jenz proSel branou
smrti za moralniho dusevniho rozpolozeni. Zde se ukaze znacny rozdil. Ukaze se jiz
velmi brzy, jaky je rozdil, bézi-li o vztah jednoho Clovéka k druhym, s nimiz se po
smrti setkava. Je tomu tak, Zze u Clovéka s moralnim duSevnim rozpolozenim jsou
zde pfece iobrazy, do nichz je duse zahalena; ale Clovék vSdude nachazi moznost,
takfka az do urCitého stupné byt pospolu s témito druhymi lidmi. To zpusobuje
moralni dusevni rozpoloZeni. Za nemoralniho dusevniho rozpolozZeni se dostavuje to,
Ze se Clovék stava tim, co Ize nazvat poustevnikem v duchovnim svété. Vi napf., ze
néjaky Clovék, jenZ je také v duchovnim svété, je vskutku zde; vi, Ze je s nim
pospolu, nenachazi ale Zzadnou moznost, jak se dostat z vézeni svého imaginativniho
oblaku a pfibliZit se k nému. Moralita z nas v duchovnim svété ¢ini druznou bytost,
ktera dovede navazovat vztahy k jinym bytostem; nemoralnost z nas v duchovnim
svété Cini poustevniky, vykazuje nas do osamélosti. Atoto vlastné je dullezita
kauzalni souvislost mezi vécmi, které se odehravaji zde na Zemi s nasi dusi, a tim,
co se déje mezi smrti a novym zrozenim.

A tak je tomu i v dalSim prubéhu. V dalSi dobé&, kdyz jsme v okultnim smyslu prosli
merkurskou sférou, prozivame tak zvanou sféru Venuse, citime se jako obyvatelé
VenuSe. Zde — mezi Merkurem a VenuSi — je nas oblak takfka ozarfovan z vnéjsSku,
zde mohou k €lovéku pfistupovat bytosti vy$Sich hierarchii. Ale nyni to opét zavisi na
tom, zda jsme se spravné pfipravovali, abychom byli jako druzni duchové pfijati do
fady hierarchii, mohli se s nimi stykat; nebo zda sice vime, Ze tu jsou, ale musime
kazdého mijet jako poustevnici, pohybovat se v duchovnim svété jako poustevnici.
A v této sféfe VenuSe zavisi zase na néfem jiném, jsme-li druzni duchové nebo
duchové osaméle putujici. Zatimco v predeslé sféfe Ize byt druznym duchem jen
tehdy, kdyZ jsme se na to pfipravovali na Zemi pomoci morality, pak v podstaté silou,
vedouci nas k druznosti, to znamena k urditému socialnimu zivotu ve sféfe Venuse,
je nabozenska nalada doty¢ného. A odsoudit se k poustevnickému Zivotu v této sféfe
Venuse muzeme nejlépe tehdy, jestlize jsme v pozemském zivoté nevyvijeli zadnou
nabozenskou naladu, Zadné pocity sounalezitosti s nekoneCnem, s bozZstvim.
Okultnimu pozorovani se to jevi skute¢né tak, ze napf. Clovék vlivem pouhého
ateistického sklonu, odmitanim veSkerych vztahG své konec€nosti k nekonecnosti,
stahuje se do vézeni své vlastni sféry. A je pravda, fika-li se, ze tak zvany svaz
monistl, v némz se lidé sdruzuji, svym vyznanim skute¢né zplsobuje to, ze lidé,
ktefi se v ném spojuji s vyznanim viry, zamitajici nabozenskou naladu, dobre se
pfipravuji na to, ze potom jiz nemohou vytvofit svaz monistd, nybrz kazdy opravdu
sedi ve svém vlastnim vézeni.

To nema byt né€im, co vyvolava soud, nybrz co se okultnimu badani vnucuje jako
néco, co musi vystoupit jako nasledek pozemskych nabozenskych nebo
nenabozenskych pocitd. Vime, Zze na Zemi byla zaloZzena nejrozmanité;jSi
nabozZenstvi, ato v podstaté béhem vyvoje lidstva ze spoleéného zdroje. Byla



zaloZzena tak, Zze ztohoto spoleéného zdroje pfihlizeli zakladatelé naboZenstvi
k temperamentim narodd, k podnebi a ke vSem tém vécem, jimZz se nabozenstvi
musela pfFizpUsobit. A tak pfirozené pfichazely duse do této sféry VenusSe nikoli se
vSeobecnou nabozenskou naladou, nybrz s naladou svého zvlastniho nabozenského
vyznani. Ze &lovék vyviji ve své dusi urdité city a pocity, to nyni zpasobuije, i kdyz ma
cit pro duchovno, pro vé¢no, pro bozstvi, ale tento pocit ma s jistym zabarvenim toho
¢i onoho nabozenského vyznani — to tedy zpusobuje, Ze se stava druznou bytosti jen
pro ty, ktefi maji takika stejné pocity, ktefi Zili zde na Zemi ve stejném nabozZenském
vyznani. A proto pravé ve sféfe Venuse vidime lidi oddélené podle jejich zvlastnich
nabozenskych vyznani. Vzdyt' lidé na nasi Zemi, jak vime, se dosud Clenili pfevazné
podle ras, podle zevnich znak(. Protoze rasové, kmenové sounalezitosti maji co Cinit
s nabozenskym vyznanim, tu povSechné (ale jen povSechné) také ponékud odpovida
tato konfigurace skupin ve sféfe Venuse — ale nikoli zcela pfesné — tomu, jak jsou
lidé zde na Zemi rozdéleni, — protoZe tam se lidé déli pouze dle svého chapani
jednoho urcitého nabozenského vyznani. Tim se lidé uzaviraji do jistych hranic, do
provincii, Zze maji pouze citéni pro sva urcita nabozenska vyznani. V merkurské sféfe
Clovék jesté velmi projevuje hlavné porozuméni pro lidi, ktefi s nim byli zde na Zemi
spojeni, k nimz mél urcity vtah. Mél-li moralni duSevni rozpolozeni, tu se béhem
merkurské sféry v podstaté styka s lidmi, s nimiz navazal vztah jizZ zde. BEéhem sféry
VenuSe je Clovék prevazné pfijiman do velikého nabozZenského spoleCenstvi, do
néhoz se citil pfijat uzpusobenim své duse zde v pozemském byti.

DalSi sférou, do niz ¢lovék nyni vstupuje, je sféra sluneéni. A mezi smrti a novym
zrozenim se na urCitou dobu skute¢né citime jako obyvatelé Slunce, tzn. vime, Ze
jsme spojeni se Sluncem. V této dobé veskrze poznavame podstatu Slunce, ktera je
zcela jina, nez jak ji dnes popisuje fyzikalni astronomie. A opét jde o to, abychom se
dovedli spravné vzit do sluneCni sféry. Ve sluneCni sféfe se setkavame zejména
s tim, Ze v du$i vznika jakoby elementarni moci silna potfeba, Zze mezi lidskymi
duSemi musi skoncit vesSkeré zvlastnosti. Zatimco v merkurské sféfe nas vice Ci
méné svira kruh, k némuz jsme méli vztah na Zemi, zatim co ve sféfe VenuSe jsme
vlivem nabozenského Zivota zdomacnéli v kruzich, které s nami nabozensky stejné
citily na Zemi a urcitym zpusobem muzeme se jesté citit uspokojovani pouze v téchto
spoleCenstvich, citi duse na Slunci hlubokou osamélost, citi-li se odsouzena k tomu,
nemit porozuméni pro vSechny duse, které ze Zemé& mezi smrti a novym zrozenim
vstupuji do této sluneéni sféry. Ve starych dobach vyvoje lidstva bylo tomu tak, ze
duSe béhem sféry VenuSe skuteCné byly takika v jednotlivych nabozZenskych
provinciich. Nachazely a sdélovaly tam své porozuméni. A protoze vSechna
nabozZenstvi maji spolecny zdroj, kdyz Clovek presel do slunecni sféry, bylo tomu tak, Ze mél
moznost (takika na zakladé starého spole¢ného dédictvi), pfistupovat ve slunecni
sféfe ke vSem ostatnim dusim a byt s nimi pospolu, chapat je, péstovat s nimi spoleCenstvi,
druznost.

Duse starS$iho vyvoje lidstva nemohly samy ze sebe pfili§ mnoho vykonavat pro
vychazeni vstfic této touze, ktera zde vystupuje. Ale tim, Ze bez lidského pfiCinéni
bylo v lidech obecné lidské jadro, mély duse moznost, stykat se pfes své nabozenskeé
vyznani s dusemi jinych nabozenskych vyznani. Ve starém brahmanismu, v ¢inském
vyznani, v jinych nabozZenstvich Zemé — vézelo tolik ze spoleéného nabozenského
jadra, udéleného ze spole¢ného prvotniho zdroje vSech nabozenstvi — Ze se duse ve
slune¢ni sféfe nachazely jakoby v pradomové v8ech nabozenstvi, ktery v sobé chova
zdroj veSkerého nabozenského zivota. Zmeénilo se to uprostfed doby Zemé.
Souvislost s prvotnim zdrojem naboZenstvi se ztratila. Da se opét najit jen pomoci
okultniho poznani. | pro tuto slunec¢ni sféru v nasem nynéjSim cyklu vyvoje lidstva se



tedy musi Clovék pfipravovat jiz zde na Zemi; nedospiva sam od sebe k vSeobecné
lidské druznosti. V tom zase mame néco, v ¢em tkvi veliky vyznam mystéria Golgoty,
kifestanstvi, Ze novéjsi lidstvo, nynéjsi epocha lidstva, se mlize na Zemi pfipravovat
tak, Ze Clovék dospiva ze slunecni sféry k obecné pospolitému druznému Zivotu.
Proto musel sluneéni duch, Kristus, sestoupit na Zem. A kdyZ sestoupil, mohou duse
najit na Zemi moznost, stat se ve slunecni sféfe mezi smrti a novym zrozenim
obecné lidskou druznou bytosti.

Mnohé by se dalo uvést o univerzalnosti skuteCné chapaného Kristova impulsu.
Mnohé jsme jiz uvedli v pribéhu let; ale toto Kristovo mystérium lze zas a zase
osvétlovat z novych stran. Pravi-li se, ze zvlastnim vyzvedavanim Kristova mystéria
vyvolavaji se snad predsudky vzhledem k jinym nabozenskym vyznanim — Casto se
fikalo, ze se napf. v naSem anthroposofickém hnuti zde ve stfedni Evropé obzvlast
zduraziuje Kristovo mystérium atim jakoby se nenakladalo stejné s jinymi
nabozenskymi vyznanimi — byla by tato vycCitka krajné nerozumna. Nebot' vlastni
vyznam tohoto Kristova mystéria byl okultné odhalen tak feceno teprve v novych
dobach. A kdyby snad buddhista chtél fici: StaviS kfestanstvi nad buddhismus,
protoze Krista povazuje$ za cosi zvlastniho, to jesté neni psano v mych posvatnych
knihach, buddhismu tedy kfivdiS... potom to neni rozumnéjSi, nez jako kdyby
buddhista pozadoval, aby se neuznaval ani Koperniklv svétovy nazor, protoze ani
ten neni vjeho posvatnych knihach. Se stejnou platnosti nabozenstvi nema nic
spoleCného okolnost, Ze se uznavaji véci, zjisténé pozdéji. Mystérium Golgoty je
takove, Ze neni zvlastnim privilegiem, nybrz je duchovné-védeckou pravdou, kterou
muze stejné jako Koperniklv svétovy systém uznat kazda nabozenska soustava,
a nejde o uplatiovani onoho nabozenského vyznani, jez dosud velmi Spatné chapalo
mystérium Golgoty, nybrZz o duchovné-védeckou skuteCnost Golgoty. Je-li vSak jiz
toto velmi nerozumné, pak je jeSté nerozumnégjsi mluvit o tom, Zze by se nyni méla
vSechna naboZenska vyznani abstrakiné srovnat a pfijmout jakousi abstraktni
rovnost podstaty vS8ech nabozenskych vyznani. Nebot zde se musi tato ruzna
nabozZenska vyznani konkrétné srovnavat nikoli s tim, co se stalo z kfestanstvi v tom
¢i onom vyznani, nybrz s tim, co obsahuje ve své podstaté.

Vezméte hinduismus! Nepfijme nikoho, kdo neni Hind. Je vazan k narodu. Tak je
tomu u vétsiny starych nabozZenskych vyznani. Prolomil to buddhismus; ale ion je
pouze pro urcité spoleCenstvi, je-li spravné chapan. Ale nyni vezméte zevni
skuteCnosti. Kdybychom napf. méli v Evropé nabozenské vyznani, s nimz by bylo
nutno nakladat stejné jako tfeba s hinduismem, potom bychom museli pfisahat na
starého Wotana. To byl narodni buh, byl né¢im, co bylo dano jednomu kmeni. Ale co
se stalo na Zapadé? Vskutku, nebyl pfijat néktery narodni buh, nybrz vzhledem
k zevnimu zivotu pfijala se zcela cizi osobnost: JeziS z Nazaretu. Zatimco v podstaté
maji jina nabozenska vyznani cosi naboZensky egoistického a nechtéji vychazet ze
sebe, je pravé pro Zapad priznacne, ze zatlacCil své nabozensky egoistické soustavy,
napf. starou soustavu Wotanovu, a pfijal néco, co nerostlo v jeho vlastnim téle a krvi,
pfijal to pro jeho duSevni obsah. Krestanstvi naprosto neni pro Zapad ve stejném
smyslu nabozensky egoistické vyznani, jako jimi byla jina nabozenska vyznani pro
jednotlivé narody. To je to mimofadné dulezité, k Eemu je nutno pfihlizet jiz na
zakladé zevnich skuteCnosti. Ato je univerzalnost kfestanstvi v jiném vztahu,
dovede-li toto kiestanstvi opravdu postavit mystérium Golgoty do stfedu zakladu
kfestanstvi.

Vzdyt toto kfestanstvi jesté pfriliS nepokroCilo ve svém vyvoji; nebot v tomto
kfestanstvi se jesté stale nedovedou pofadné rozliSit dvé véci. Dospéje se k tomu
dokonce velmi pomalu a postupné.



Kdo je kfestan ve spravném smyslu mystéria Golgoty?

Ten, kdo vi, ze s mystériem Golgoty se stalo néco realného, Ze v Kristu Zil
slunecni duch, svoji podstatu vylil na Zem a Ze Kristus zemfel za vSechny lidi. | kdyz
jiz Pavel zvéstoval, Ze Kristus nezemfrel pouze za Zidy, nybrz i za pohany, stale se to
dnes jesté velmi malo chape. Teprve kdyz vime, Ze Kristus vykonal ¢in na Golgoté
pro vSechny lidi, pochopime kfestanstvi. Nebot néco jiného je ucCinek, jenz se wylil
z Golgoty, a néco jiného, zda jsme to pochopili. Méli bychom usilovat o to, védét, ¢im
Kristus je, ale po mystériu Golgoty nelze pohlizet na Clovéka jinak nez tak, ze
fekneme: Jsi-li zde nebo tam, Kristus zemfrel i za tebe a ma tento vyznam pro tebe
stejné jako pro druhého. Takze ze spravného chapani mystéria Golgoty plyne nazor,
Ze pfistupujeme ke kazdému CElovéku s otazkou: ,Kolik ma v sobé z kfestanstvi?“,
Ihostejno, jaké je viry. Protoze Clovék musi stale vice ziskavat povédomi toho, co je
v ném realného, tu je samoziejmé, aby také védél o vzneSeném idedlu Kristova
mystéria. Toto se bude stale vice Sifit. Ak tomu bude tfeba mit porozuméni pro
mystérium Golgoty (coz je néco jiného nez pojem, ktery Ize mit o mystériu Golgoty),
ono univerzalni porozumeéni, platné pro vSechny lidi! Nyni zalezi na tom, abychom
v dusi citili: to z nas &ini druzné bytosti ve slunecCni sféfe. Jsme tam poustevniky,
citime-li se uzavfeni do néjakého nabozenského vyznani; jsme druznymi bytostmi ve
slune¢ni sféfe, mame-li porozuméni pro univerzalnost mystéria Golgoty. Zde
nachazime moznost, mit co Cinit s kazdou bytosti, jez se k nam ve slunecni sféfe
pfiblizi. Svobodné se pohybuijici bytosti ve slunecni sféfe v nas zplsobuji pocit, ktery
si osvojime na Zemi pro mystérium Golgoty v naSem cyklu lidstva.

Nebot ¢eho musime byt schopni pravé pro tuto dobu mezi smrti a novym
zrozenim?

Zde se dotykame skutecnosti, ktera je velmi dllezita pro novéjSi okultismus. Lidé,
ktefi zili vdobé pred mystériem Golgoty (co nyni Feknu, to v podstaté neplati zcela
pfesné), nachazeli ve slunecni sféfe tak feCeno Kristlv trin a tohoto Krista na ném.
Mohli ho poznat, protoze v nich Zila stara dédictvi o pospolitosti vSech nabozZenstvi.
Ale tento Kristlv duch sestoupil ze Slunce a v mystériu Golgoty se doslova vlil do
zivota Zemé. A tim, ze se vylil do zivota Zemé, opustil Slunce, a dnes mezi smrti
a novym zrozenim nachazime ve Slunci pouze akasSicky obraz KristGv. Tran tam
nezaujima skuteCny Kristus. Musime si pfinést ze Zemé vzharu pfedstavu o zivé
souvislosti s Kristem, abychom pomoci obrazu akasi mohli mit Zivou souvislost
s Kristem. Potom nalezneme moznost mit Krista i ze Slunce (nikoli jen ze Zemé),
moznost, Ze v nas vyvola vSechny sily, které musime mit, mame-li spravné prochazet
sluneéni sférou.

NaSe putovani mezi smrti a novym zrozenim tim pokracuje. Ze Zemé jsme méli
silu, zejména vlivem moralniho a duSevniho rozpolozeni, vzivat se takrka do bytosti,
s nimiz jsme byli na Zemi pospolu, a potom do vysSich hierarchii. Ale tato sila
pozvolna ochabuje, neustale ztraci na jasnosti, a jako podstatné nam vlastné zistava
sila, kterou na Zemi sajeme z mystéria Golgoty. Abychom se ve slune¢ni sféfe
vyznali, k tomu zde vystupuje novy nositel svétla, jehoz musime poznat v jeho tvarci
svébytnosti. Porozuméni Kristu si pfinaSime ze Zemé; abychom se ale mohli vyvijet
dale vzhuru do vesmiru ze slunecni sféry do sféry Marsu, k tomu je tfeba, abychom
(a mGzeme to prosté tim, ze jsme lidskymi duSemi), abychom poznali druhy trdn, jenz
je feknéme vedle Kristova triinu na Slunci, z néhoz poznavame druhou bytost, ktera
nas nyni spolu s Kristem vede dale: Lucifera. Poznavame nyni Lucifera, a pomoci sil,
jez nam udéluje, muzeme dale putovat sférou Marsu-Jupitera a Saturna.

A za neustalého zvétSovani vstupujeme stale hloubéji do svétového prostoru.
Nyni, kdy se pohybujeme nad saturnskou sférou, nastava néco, co ponékud méni



nas stav védomi. Dostavame se do jakéhosi kosmického soumraku — neda se Fici
kosmického spanku, ale kosmického soumraku. Tim ale obzvlast mohou na nas
pusobit sily celého vesmiru. Ze vSech stran potom na nas pusobi sily a pfijimame do
sebe sily celeho kosmu. Kdyz jsme se tedy rozprostfeli az sem, nastava mezi smrti
a novym zrozenim doba, kdy do naS$i bytosti vchazeji jakoby ze vSech stran sily
celého kosmu, jakoby do nasi bytosti vchazely sily ze vSech hvézd. Potom se
zacneme stahovat, opét prochazime rdznymi sférami az k sféfe VenuSe, stahujeme
se, neustale se zmenSujeme, aZz nastane doba, kdy se opét mizeme spojit
s pozemskym lidskym zarodkem.

Co ale jsme, kdyz se s timto zarodkem spojime?

Jsme to, co jsme vylicili. Pfijali jsme vSak sily celého kosmu, do nasi bytosti
pusobily sily celého kosmu. Béhem vyvoje smérem ven jsme to, co k nam muze
pfistupovat, pfijimali tim vice, ¢im Iépe jsme se na to pfipravili. A naSe karma je
poznamenana tim, jak jsme Zili pospolu s lidmi, s nimiz jsme se setkali. Tim, Ze
S nimi Zijeme po smrti, se v nas vytvari sily, které skrze karmu v novém pozemském
Zivoté tyto véci vyrovnavaji. Ze se objevujeme jako jednotlivi lidé, Ze jsme schopni
mit vnitfné karmu, ktera sou€asné pfijima do sebe kosmické sily, to je ovSem zavislé
na tom, Ze v urcité dobé& mezi smrti a novym zrozenim pfijimame sily celého kosmu.
A zrodi-li se Clovék ve fyzickém svété, potom se s fyzickym lidskym zarodkem spojilo
to, co je stazeno na nejmensSi miru, ale z obrovitého zvétSeni si pfineslo sily celého
kosmu. Neseme v sobé cely kosmos, kdyz se opét vtélime na Zem. A v urcitém
vztahu mizeme fici: Tento kosmos neseme v sobé tak, jak se muze sjednotit, jak se
muze spravné sjednotit s tim, co jsme si pfi své pouti, pfi svém rozprostieni se do
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s ostatnim kosmem — stim jsem se setkal pfi zkoumani v poslednich mésicich
mimoradné pozoruhodnym zpUsobem v jednotlivych pfipadech (zdUraziuji —
v jednotlivych pfipadech, tim nechci vyslovit obecné platny zakon). Zemre-li Clovék,
projde-li tedy branou smrti, potom zemfie za urCité konstelace hvézd. A tato
konstelace hvézd je vskutku podstatna pro jeho dalsi duSevni Zivot potud, jak se
urCitym zplusobem otiskne do jeho duSevni bytosti a skute¢né zuUstane jako otisk.
A v této dusi zUstane snaha s touto konstelaci hvézd opét vejit do Zivota na Zemi,
opét ucinit po pravu silam, pfijatym v okamziku smrti, opét vejit do této konstelace
hvézd. A zde je zajimavé toto: Kdyz se takto snazime zjistit konstelaci hvézd pfi smrti
Clovéka, a vezmeme pak danou konstelaci, pak konstelace hvézd pfi pozdéjSim
k tomu, Ze je to jiné misto na Zemi, na némz se Clovék zrodi, jez odpovida této
konstelaci hvézd. Takto je tedy Clovék vskutku pfizpisobovan kosmu, vpravuje se do
ného, a tak existuje v dusi jakési vyrovnani individualniho a kosmického Zivota.

Kant kdysi pékné fekl: Jsou dvé véci, které ho obzvlast povznaseji, hvézdné nebe
nad nim a mravni zakon v ném. Je to krasny vyrok ze zakladu, ktery uvadi
okultismus. Vzdyt oba jsou totéz: hvézdné nebe nad nami a to, co v sobé neseme
jako mravni zakon. Nebot v zivoté mezi smrti a novym zrozenim vyristame do
vesmiru, pfijimame do sebe hvézdné nebe a potom neseme v dusi jako své mravni
rozpolozeni otisk hvézdného nebe. Zde je jeden z bodu, kde vskutku je sotva vice
mozné, aby se anthroposofie stala v dusi néim jinym nez mravnim univerzalnim
citem. Zde je jeden z bodl, kde se zdanliva teorie bezprostiedné méni v mravni
impulsy duse; nebot zde Clovék citi celou zodpovédnost vzhledem k své vlastni
bytosti. Zde Clovék citi: mezi smrti a novym zrozenim byl jsi v takové situaci, ze do



tvé bytosti musel plsobit cely kosmos, ato, co jsi nacerpal, jsi spojil dohromady.
Odpovidas celému kosmu, opravdu neses v sobé cely kosmos. — Zde je cosi, v ¢em
citime néco z toho, co je naznaceno ve ,Zkousce duse“ v Capesiové monologu, kde
se upozoriiuje na to, jak vyznamny je to okamzik, kdyz dusSe citi; Mas svatou
povinnost péstovat sily, naCerpané z kosmu. Za tohoto konkrétniho zkoumani se
ukazalo, jak skutecné pfijimame do sebe cely kosmos a zase jej vnasime do byti. Ze
sil, které Clovék vskutku s sebou nosi, je jen velmi malo takovych, které by meély
né&jaky puvod na Zemi. VZdyt na Clovéka se divame vzhledem k jeho silam, které
pusobi v jeho fyzickém téle, viadnou v jeho téle éterném, astralnim a v jeho ja. Sily,
které pusobi do naSeho fyzického téla, poskytuje nam ovSsem Zemé. Co ale
potfebujeme pro éterné télo, to nemizeme bezprostfedné vytahovat ze Zemé, nybrz
pouze ze sil, které knam pfistupuji mezi smrti a novym zrozenim, kdyz se
rozprostirame do soustavy planet. A takovy Clovék, jenz sem vnasi nemoralni
duSevni rozpolozeni, nebude moci pfitahovat spravné sily, zatimco prochazi dobou
mezi smrti a novym zrozenim. Clovék, jenZ nevyvinul nabozenské impulsy, nemGze
v oblasti VenuSe pfitahovat spravné sily, atim dochazi ktomu, Ze sily, které
potfebujeme v éterném téle, mizeme mit zakrnélé. Zde vidime vyvijet se karmickou
napf. poukazuji na to, jak se z poznatku, kterych nabyvame okultismem, mohou stat
v naSem dusevnim Zivoté impulsy, a jak viastné staci jen védét, co jsme, abychom samoziejmé
vystupovali k neustale duchovnéjsimu Zivotu.

To, co pfipravilo mystérium Golgoty, je nutné v nasem cyklu lidstva, aby se ¢lovék
mohl spravné vzit do slunecCni sféry mezi smrti a novym zrozenim. SkuteCnym
ukolem duchovni védy je, aby Clovék dovedl rlst i nad slunec¢ni sféru s onim obecné
lidskym, duchovné druznym védomim, jez je zde nutné. Pro slunecni sféru staci
citova souvislost s mystériem Golgoty. Aby ale to, co je obecné lidskym chapanim
a obecné lidskym citénim, trvalo i nad slune¢ni sféru v dobé mezi smrti a novym
zrozenim, je nutné, abychom anthroposoficky chapali vzajemné vztahy jednotlivych
nabozenstvi, vyvoj jednotlivych nabozenskych impulsd; abychom nevyrustali v uzce
ohraniCeném vyznani s jeho citovymi odstiny, nybrz abychom ziskali moznost mit
porozuméni pro kazdou dusi, Ihostejno, v co véfi. Jedno se splni, co, jak se da fici,
souvisi s impulsem Kristovym pro vSechny duse pozemského vyvoje. Jedno se splni
zejména mezi smrti a novym zrozenim. To, co vyjadfuji slova: Kde dva jsou spojeni
ve jménu mém, tam jsem ja s nimi. A v tomto vyroku navazuje Kristus spojeni dvou
nikoli na tu i onu viru, nybrZ pouze na moznost, Ze je s nimi, jsou-li spojeni v jeho
jménu.

To, co bylo po léta péstovano i uvadénim nasich mysterijnich her, zvlasté posledni
(,Strazce prahu®), mélo podavat duchovné-védecké chapani toho, co je v dneSnim
cyklu doby nutné. Je nutné, uritym zpusobem ziskat vztah na jedné strané k impulsu
Kristovu, potom ale také k mocnostem, které jsou jeho opakem: k impulsu Luciferovu
a Ahrimanovu. Ze zde mame co &init s mocnostmi, které ve vesmiru, jakmile
pronikneme nad maju, vyvijeji sily, to pravé je to, co musime pochopit. Nebot' ve
vyvoji lidstva se stale vice blizi doba, kdy bude nutno védét, Ze zalezi na podstaté
a nikoli na nauce. A na ni¢em jiném nez pravé na mystériu Golgoty vidime, jak zalezi
na podstaté a nikoli na obsahu slova. Protoze s lidmi, ktefi si opravdu pfesné ovéruji
to, co se zde pravi na zakladé okultnich zdroju, Ize se dohodnout nejsnadnéji, chtél
bych, aby se zcela pfesné ovéfilo to, co nyni feknu. V Zzadném nabozenském vyznani
neni nic podobného. V Zadném z nich neni to vtakové hloubce, jak to podava
mystérium Golgoty



Svét ma dnes jesté zvlastni pfedsudek. Mluvi se o tom, jakoby to ve svété muselo
byt pravé takové jako ve Skole: Ze pouze zalezi na svétovych ucitelich. U Krista nejde
o svétového ucitele, nybrz o svétového vykonavatele, jenz dokonal mystérium
Golgoty, a jehoz bytost je nutno poznat. Na tom zalezi. Jak malo zaleZi na slové, na
pouhém obsahu nauky, tomu nas mize naucit krasné slovo z Kristovych ust: ,Vy jste
bohové!“, aze stale poukazoval na to, ze Clovék dosahne své nejvySSi mety,
uveédomi-li si Bozi podstatu ve své pfirozenosti A dalo by se fici, ze do svéta zazniva
Kristovo slovo: Uvédomte si, Ze se rovnate bohum! — Obsah nauky! Dalo by se fici:
Velka nauka!

Odnékud odjinud zazniva stejna nauka. Tam, kde Bible hovofi o zaCatku vyvoje
Zemé, tu je to Lucifer, jenz pravi: Budete jako bohové! Stejny obsah nauky z ust
Luciferovych, stejny obsah nauky z ust Kristovych: Budete jako bohové! A oboji
znamena pro Clovéka opak. Jsou to opravdu otfesné zvuky pozound, jez tkvi v téchto
slovech: jednou zaznivaji zust pokuSitelovych, podruhé zust Vykupitele
a osvoboditele a obnovitele lidské pfirozenosti.

Zalezi na poznani bytosti; mezi smrti a novym zrozenim na tom velmi zalezi. Je
zde velké nebezpeci, ze za slune¢ni sféry se zaméni Lucifer s Kristem, protoZze oba
uCi na Slunci stejné mluvé, stejné nauce amy vnimame jejich stejna slova, —
muzeme-li zde mluvit o slovech. Zalezi na bytosti. Zda tato nebo ona bytost pronasi
to neb ono slovo, na tom zalezi, nikoli na obsahu nauky; nebot’ podstatné je to, co
jako realné sily pulsuje svétem. Ve vySSich svétech a pfedevsim v tom, co plsobi ze
zemskych sfér, spravné chapeme slova teprve tehdy, vime-li, od kterych bytosti
doty¢na slova pochazeji. VzneSenost bytosti nikdy nepozname podle daného slova,
nybrz tim, Ze pozname celou souvislost, v niZ bytost stoji. To nam pfesné potvrzuje
slovo o podobnosti lidi s bohy.

Tyto véci vyslovuji dulezité skutecnosti evoluce. A vyslovuiji se, nikoli — ani v tomto
pfipadé — pro svlj obsah, nybrz pro svoji podstatu. Vyslovuji se proto, aby v duSich
vznikly pocity, které by mély nutné vzniknout jako dUsledek takovych slov. A kdyz ti,
kdo takové pravdy pfijali, pfijmou pocity a zapomenou na slova, pak to ani neni tak
priliS velka Skoda. | kdyz si pfedstavim nejkrajnéjSi pfipad, Ze by mezi nami byl
nékdo, kdo zapomnél vSechno, o ¢em se nyni mluvilo a nevzpomene se ani na jedno
slovo, ale jako pocit nesl by v sobé to, na co mize usoudit z takovych slov, tu by mél
v anthroposofickém smyslu uZitek z toho, co se vlastné témito slovy mysli.

Vzdyt pfi mluvé musime pouzivat slov a slova Casto vyznivaji teoreticky. Zalezi
pfedevSim na tom, abychom dovedli pohlizet skrze slova na podstatu a tuto podstatu
prijali do svych dusi. Pravé vzhledem k pokraCujicimu vyvoji lidstva svét lecCemu
porozumi, postihne-li podstatu anthroposofie. Dnes uvedu pouze dva pfiklady, které
souvisi nikoli pravé vnitiné, nybrz prfevazné zevné s mym okultnim badanim
v poslednich mésicich, které mne ale napf. velmi pfekvapily, protoze mi ukazaly, jak
vlastné teprve tim, Ze Clovék poznal v okultni nauce néco, co odpovida tomu, co jiz
ve svété existuje, co do né&j zavedli inspirovani lidé, jak tim Ize tuto pravdu tam opét
najit.

Hodné jsem se zabyval Homérem. V poslednich mésicich mné pravé Zzivé
vytanulo na dusi, jak po smrti nelze nic zménit, jak vztahy zUstavaji stejné; jak napfr.
o Clovéku, k némuz jme méli v Zivoté néjaky vztah, vime: ,Nemilovali jsme ho,... ale
jak to nelze zménit. Pfihlédneme-li k této skuteCnosti a potom u Homéra ¢teme, Ze
onen svét li€i jako misto, kde se zivot stdva nezménitelnym, potom teprve zaciname
chapat velkou hloubku téchto slov o misté, kde véci nepodléhaji zadnym zménam.
A je to obdivuhodny dojem, porovnavat vlastni poznani s tim, co ,slepy Homér" jako
duSevni videc vnesl jakozto dllezitou okultni pravdu a vyjadfil ji ve svém basnickém



dile! A pfekvapilo mne jesté néco jiného; vzpiral jsem se tomu, protoZe se mi to zdalo
neuvéfitelné, ale je to nevyhnutelné.

Néktefi — nebo vétSina z vas — vi o tzv. medicejskych hrobkach ve Florencii, které
vytvofil Michelangelo. Jedna se o hrobky Juliana a Lorenza de Medici se Ctyfmi
alegorickymi figurami. V cestovnich pfiru¢kach se uvadi velmi zvlastni okolnost, a to
ta, Zze jsme u téchto medicejskych hrobek odkazovani na dvé strany: na jedné strané
je socha Lorenza — na druhé Juliana. To pravé nesouhlasi. OznaCovany Lorenzo je
Julian a oznacCovany Julian je Lorenzo. Tak tomu je. Téméf vSechny dé&jiny uméni
uvadeéji opak skute€nosti. Neni tomu tak, jak to stoji v déjinach uméni a v Badeckrovi!
Nezkoumal jsem, pro¢ tomu tak je, pravdou ale zustava, Zze obé sochy se povzdy
zameénuji. Popisy by vlibec nesouhlasily, a je mozné, ze ty sochy nékdy premistili.
Stoji ted jinak nez jak je postavil Michelangelo. Ale o tom mluvit nechci. Chci mluvit
pouze o Ctyfech alegorickych sochach: pod jednou z medicejskych soch jsou sochy
Noci a Dne, pod druhou Jitra a VecCera.

U alegorii si obvykle nepredstavujeme néco uméleckého. Obvykle mluvime o ,prazdnych
alegoriich®. Zminéné Ctyfi alegorické sochy nejsou viastné az na jednu dohotoveny; presto
nepusobi dojmem pouhych alegorii.

Nyni uvazte... vzpiral jsem se tomu, co nyni feknu... ale opravdu se zahloubejme
do gest, do v8eho, co je pfed nami a vyjdéme nejprve od Noci, podivejme se na tuto
sochu, o niz stoji v knihach nehorazna, pardon, nesmysina poznamka, Zze ma gesto,
jaké spici Clovék nikdy nedéla. Studujeme-li ale kazdé gesto a kazdy ud, a potom si
polozime otazku: Jak by umélec musel ztvarnit lidskou postavu, kdyz by chtél v sose
vyjadfit nejvyssi Cinnost éterného téla, jak by k ni mohlo dochazet pravé za spanku —
kdyz by tedy chtél soSe dat polohu a clenéni tak, aby to nejlépe odpovidalo
okamziku, kdy éterné télo pracuje nejvice? — Potom by to musel udélat pravé tak, jak
to udélal Michelangelo pomoci svych uméleckych instinktl. Gesto, odpovidajici
éternému télu, vtajil do této Noci. Netvrdim, Ze Michelangelo o tom védél, ale je to
tak.

A potom pohledme na Den! To neni prazdna alegorie. Kdybychom si pfedstavili,
jak nizsi ¢lanky lidské bytosti jsou méné c¢inné a nejvice €inné je ja, potom by z toho
byla socha Dne. A kdybychom chtéli vyjadfit, jak za vylou€eni nizSich clankud
nejsvobodnéji pusobi télo astralni, jak se vyjadfuje v gestu, potom by to bylo u tzv.
alegorie Jitra. A kdybychom chtéli vyjadfit, jak se fyzické télo ihned nezhrouti, nybrz
jak ochabne, kdyz vystoupi ja a astralni télo, pak je to podivuhodné vyjadfeno
v gestu VeCera. Mame zde pfed sebou zivé zpodobeni Ctyf lidskych bytostnych
¢lanku. Snadno si mizeme predstavit, jak mohla vzniknout legenda, rozSifena o Noci
(vypravélo se, ze kdyz s ni byl Michelangelo sam, ozivla, vstala a chodila), vime-li, Ze
ma gesto pfiméfené éternému neboli Zivotnimu télu, a ze toto télo muze byt v tomto
gestu pIné cinné. A kdyz toto citime, potom vidime tuto sochu vstat, potom vime:
muaze chodit. Kdyby nebyla z mramoru, kdyby skute¢né bylo éterné neboli Zivotni
télo, jeZ je ozivujicim prvkem, samo ¢inné — potom by nebylo pfekazky, aby chodila.

Mnohé je vtajeno do toho, co vytvofila evoluce lidstva. Mnohé bude pochopeno
teprve tehdy, az lidé budou pozorovat véci pomoci toho, co mlze zostfit okultni zrak.
Ale nakonec nezalezi na vSech téchto vécech! Zda néjaké umélecké dilo chapeme
lépe Ci nikoli... to neni nic obecné lidského. Zalezi vSak na néfem jiném! Mame-li
takto zbystfeny zrak, potom zaCiname chapat dusi druhého Clovéka... nikoli pomoci
okultniho zraku, jenz jiz musi pohlizet do duchovniho svéta, nybrz pomoci zraku,
zbystfeného duchovni védou. Chapani duchovni védy zdravym lidskym rozumem
dava v nas vyrust poznani toho, s ¢im se v zivoté setkavame, predevsim toho, co je
duSe nasich bliznich. A vynasnazime se pochopit kazdou lidskou dusi.



Toto pochopeni kazdé lidské duSe je ovdem néco jiného, nez co se Casto v Zivoté
nazyva pochopenim. V Zivoté je laska bohuzel pfrilis ¢asto krajné sobecka. Milujeme
toho — nu, ke komu nas to vlivem toho ¢&i onoho vztahu obzvlast tahne, a vcelku se
vétsSinou spokojujeme s tim, cemu se fika vSeobecna laska k lidem: milujeme obecné
lidstvo. Co to je? Je nutno chapat kazdou dusi.

Mozna, ze ne kazda bude se nam zdat vynikajici, to ale nevadi, nebot’ leckteré dusi Skodime
nejvice tim, kdyz ji v slepé lasce vynasime do nebe.

O této skuteCnosti si povime pozitfi vice.



Z pfedvcCerejSi uvahy o zivoté mezi smrti a novym zrozenim je zfejmé, jak cela
lidska bytost Uzce souvisi stim, co lze nazvat univerzalnim Zivotem ve vesmiru.
Nebot uvazujete-li o lecCems z toho, co bylo fe€eno, seznate, Ze Clovék je vlastné
pouze béhem své pozemské doby poutan k jednomu mistu, Ze pouze béhem své
pozemské doby zaujima nepatrny prostor, zatimco po celou dobu mezi smrti
a novym zrozenim je v€lenén do planetarni soustavy a dokonce do svéta mimo tuto
soustavu v pozdéjSi dobé po smrti. Kdyz o vyvoji mezi zrozenim a smrti Casto
fikame — abychom vyjadfili okultni skutkovou podstatu — Ze se Clovék jevi jako
mikrokosmicky obraz makrokosmu, tu nyni musime fici: mezi smrti a novym
zrozenim je vlastné ¢lovék sam makrokosmickym; je vylit do makrokosmu. Jevi se
pfimo jako makrokosmicka bytost, nebot vtomto mezidobi musi z makrokosmu
stahovat sily, které potfebuje pro svoji pfisti inkarnaci. Tento makrokosmicky zivot
mezi smrti a novym zrozenim musime chapat tak, Ze Clovék v prvni dobé& po smrti
jesté, smime-li se tak vyjadfit, ma na sobé vajeCné skofapky pozemského Zivota.
Souvisi s tim, co mu mohl poskytnout pozemsky zivot, co z n&j mohl pozemsky zivot
udélat. Vzdyt to je doba, ktera se predevSim obzvlast tyka potieb a zajmu lidského
srdce. Obrati-li se okultni pohled na nékoho, kdo pfed pomérné kratkou dobou
opustil pozemskou uroven, tu se nachazi, jak vime, ve sféfe kamaldky. To je sféra,
ktera, fe¢eno makrokosmicky, saha az po okruh Mésice. Clovék se tedy do ni vziva,
rozpinaje svoji dusevné-duchovni bytost tak, Ze zabydluje celou mésiéni sféru. V této
dobé — to prece jiz vime — je Clovek jesté zcela spojen s pozemskym svétem. Prani,
Zadosti, zajmy, sympatie, antipatie, které vyvinul, vytvareji sily — Casto jsme to jiz
popisovali — které ho jakoby pfiklangji zpét k pozemskému svétu. Béhem doby
v kamaloce je Clovék v urCitém smyslu uzavien jakoby v atmosféfe své vlastni
astralni pfirozenosti, jak si ji na Zemi osvojil. Stale jesté si preje to, co si pral na Zemi,
zajima se o to, o€ mél zgjem na Zemi. A tato doba kamaldky existuje zde pravé pro
to, aby Clovék mohl na téchto zajmech pracovat, aby ale — pokud jsou zavislé na
fyzickych organech... a napf. veSkeré smyslové poZitky jsou na nich zavislé — tato
prani mu nemohla byt splnéna, aby jim pro tuto nesplnitelnost odvykl. Ale toto
v8echno — jak jsme to jiz ¢asto vylicili vzhledem k Clovéku bezprostfedné po smrti —
se vztahuje, jak muzeme snadno nahlédnout, k individualité ¢&lovéka v nejuzSim
smyslu slova, k tomu, co €lovék musi tak feCeno vytrhnout ze své astrality, ¢emu
musi odvyknout, co musi ze sebe odstranit.

| jeSté vjiném vztahu nese Clovék s sebou dodoby kamaloky pozemské
souvislosti, a sice nasledovné: to, s €im Clovék souvisi, at' uz to jsou skuteCnosti
nebo bytosti doby kdmaloky, je zavislé na jeho vnitinim Zivoté, na tom, jaky ma dana
véc vijeho dusi svlj predobraz, zarodek. Napf.— Clovék projde branou smrti.
Ponékud dfive nékdo, kdo mu byl blizky, proSel jiz branou smrti, takze muzeme fici:
oba zemfeli jsou ve sféfe kamaloky, mohou se tam shledat. Okultni zkoumani
zfetelné ukazuje, Ze Clovék se snad nezabyva pouze svym vlastnim vyvojem
s odvykanim si svych zadosti, zajmul atd., nybrz Ze brzy po smrti, po kratké dobé —
fekl bych — embryonalni doby spanku setkava se s lidmi, jimz byl na Zemi blizky.
Naproti tomu v této prvni dobé vSeobecné neni nadéje, Zze Clovék skuteCné najde
kazdou bytost, ktera je souCasné s nim ve sféfe kamaloky. Vzdyt prostorové
a Casové pomeéry jsou zde zcela jiné, zejména poméry prostorové. Nejde o to, ze
nepfichazime do blizkosti takovych bytosti; mizeme se k nim pfiblizit co nejtésnéji,
ale nepozorujeme je. K postfehnuti je tfeba, abychom dotycné bytosti byli v Zivoté



blizci. Ti tedy, jimz jsme v zivoté byli blizci — zde sotva pfichazeji v uvahu jiné bytosti
nez lidé — jsou také brzy v okoli zemfelého v dobé kamaloky. Vztahy, které po smrti
mame vUuci takovym bytostem, se také jesté nadobro Fidi podle vztahl pozemskych,
jez jsme k nim vyvinuli. A sice tak, jak jsem to charakterizoval jiz pfedevCirem: ze
stojime u Clovéka, jenz je spolu s nami v kamaléce, ale nemizeme to, co mizeme
jesté za pozemskeé doby, to znamena vztah snad zménit. Zistane takovym, jakym byl
na Zemi. Na Zemi mulzeme CcClovéka, kterého jsme milovali, pozdéji nenavidét,
a Clovéka, kterého jsme nenavidéli, milovat; miZzeme se snazit, své vztahy k nému
zménit. V dobé kamaldky tomu tak neni. Setkdme se s Clovékem, jenz zemfel pred
nami, a zprvu citime, Ze mame k nému takovy vztah, jaky odpovida poslednimu
vztahu, ktery jsme knému méli na Zemi. Tak pfi ném stojime. Potom to pfece
prozivame — jak vite — pozpatku v Case... Jestlize jsme méli pfedtim k nému jiny
vztah, tu ho nedovedeme pfivodit, nybrz musime klidné zit zpétné a po pfimérené
dobé musime prozit vztah, jejz jsme k nému méli dfive, jejz opét nemizeme zménit,
jenz se projevuje tak, jak se projevoval na Zemi. Snadno bychom se mohli domnivat,
Ze to je mimoradné bolestny stav. Tim také v urcittm sméru je. Citime ho dokonce
nadobro tak, jako tfeba citime, kdyz bychom radi $li a jsme pfipoutani k zemi. Citime
se duchovné poutani ke vztahu, danému na Zemi; mame z toho tisnivy pocit. To je
nadobro spravné. A je-li tato tisen silna, potom pfirozené je tento vztah mucivy. Nyni
musime, abychom takovy stav spravné chapali a citové hodnotili, mit nejen snad
mys$lenku, Ze to je bolestny stav — bolestnym uz je v mnohém sméru — ale zemfely
ma nejen védomi, Ze zde je bolestny stav, nybrz ma zcela urcité védomi, ze tento
stav je nutny, Ze musi byt, Ze by si pfimo navalil kameny do cesty, kdyby takovou
bolest neprodélal.

Co je vysledkem toho vSeho?

Predpokladejme, ze takto zazijeme vztah k jinému Clovéku po smrti. Pohlizime
tedy na urcity vztah, jejz jsme k nému v Zivoté méli, jejZz jsme vytvofili. Pozorovani,
prozivani, upirani se — vytvafri v nasi dusi sily, zprvu jako jejich duchovni vzory, jichz
potfebujeme, aby nas naSe karma v budoucnu spravné vedla, abychom se pfi
znovuzrozeni sesli s lidmi tak, aby mohlo nastat karmické vyrovnani. Takto jsou tak
feceno technicky budovany sily, nutné pro karmické vyrovnani.

Na tom, s ¢im se zemrely setkava kolem sebe nejdfive, muze sotva néco zmeénit;
pfesto ale ob&as vystoupi v zemielém instinktivni potfeba, to & ono zménit. Rekl
bych: pro zemrelého nabyvaji velkého vyznamu nesplnéna pfani, ale takova
nesplnéna prani, ktera béhem Zivota nepronikaji vzdy piné do védomi. A zde pfichazi
v Uvahu néco, co je mimoradné dulezité. V obyCejném zivoté zde na fyzické urovni
zajisté citime ve svém védomi tu €i onu sympatii, délame si tu ¢i onu pfedstavu. Ale
pod timto védomim je podvédomi. To se nevynofuje pfilis silné v nadvédomi, ve
vlastnim védomi ja. Tim vnika — feknéme — néco neupiného do védomi Clovéka.
Clovék se vlastng jakozto v&doma bytost v Zivoté sotva nékdy pIné vyziva. Jak
Clovék Zzije, to — mizeme fici — naprosto neni vzdycky pravdivé; lidsky duSevni Zivot
je pfece mimoradné slozity. Muze se stat, Ze nékdo ve svém obycejném védomi, ve
svém védomi ja, na zakladé predsudku, z pohodlnosti, z toho &i onoho ddvodu néco
nema rad, snad to i nenavidi, zatimco ve svém podvédomi si intenzivné preje to, co
ve svém védomi dokonce nenavidi. A stava se, Ze lidska dusSe Casto intenzivné
pracuje na tom, aby se pravé v takovych vécech klamala.

Muze se napf. stat, Zze spolu zZiji dva lidé. Jeden z téchto dvou, Zijicich v urcitém
vztahu, se dostane k anthroposofii, je ji nad$en. Druhy, jenz s nim Zije, neni nadSen,
nybrz jeho vztah je stale horSi, stale vice latefi na duchovni védu, tupi ji. Nyni je
mozné (nebot lidsky duSevni zivot je komplikovany), Ze tento druhy, jenz



anthroposofii tupi, kdyby se jeho pfitel ¢&i jinak snim Zijici Clovék nestal
anthroposofem, sam by se jim pfi néjaké pfilezitosti stal. Pravé ten, jenz s nim zije,
mu brani, aby se sam také stal anthroposofem. A muze se stat, Ze ten, jenz
anthroposofii tupi, jenz ve svém védomi ja vznasi proti ni vSechno mozné, ve svém
podvédomi nebo astralnim védomi po ni intenzivné touzi — dokonce, ¢im vice
duchovni védu tupi, tim vice po ni touzi. V Zivoté zde na Zemi je totiZ nadobro
mozné, ze ve védomi Clovék tupi véci, které v podvédomi vystupuji stale silngji; ale
smrt Cini pravdu z nepravd. A tak muzeme pozorovat, Ze branou smrti prochazeji
lidé, ktefi, at uz z pohodInosti ¢i z jinych davodd, tupili duchovni védu. Mlze se tedy
stat, alze to pouzit na vSechno mozné, ze po smrti intenzivné citi pfani, které
nepozorovali. A da se dolozit, ze branou smrti prochazeji lidé, ktefi zdanlivé netouZili
po néjaké véci, aze presto po smrti tato touha, toto pfani vystoupi s veSkerou
intenzitou. PFi zakouSeni nasi kdmaldky nezalezi tedy na tom, zda naSe pfani,
Zadosti, vasné atd. jsou v nadvédomi,— ve védomi ja, nybrz zda jsou take
v astralnim védomi, — v podvédomi. Oboji plsobi stejné palCivé po smrti, a prani
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U takové véci je nyni nutno pfihlizet ktomu, Ze néco, co je s lidskou dusi
spfiznéné, za vSech okolnosti Cini na tuto lidskou dusi dojem. Co vam nyni fikam, to
je dobfe prozkoumano; opravdu se to mulze jevit jako dulezita lidsky duSevni
skute€nost, a je dobfe, kdyz na véc pohlédneme pravé na pfikladu anthroposofie.
Pfedpokladejme, Ze zde spolu Ziji dva lidé; jeden je horlivy anthroposof a druhy
nechce o ni ani slySet. Jenze tento druhy, protoze se v jeho okoli péstuje duchovni
véda, nezustane ve svém astralnim téle ji neovlivnény. S nasSimi duSemi déji se
opravdu nesmirné vyznamné véci, o nichZz nic nevime, jez na nas pusobi pravé
spiritualné, a jsou véci, které prosté svoji povahou chytnou lidské duse. Muzeme tedy
fici: stézi najdeme nékoho, kdo byl v okoli anthroposofa, byt by byl sebezarputilejsi,
aby ve svém podvédomi neobdrzel naklonnost k duchovni védé. Pravé u protivnik(
v souvislosti s anthroposofii shledavame, ze po smrti maji sféru pfani, o niz midzeme
s naprostou rozhodnosti fici: projevuje se tim, Ze potom vasnivé touzi po spiritualni
védé. Proto je tak blahodarné pro takové zemrelé to, co se v naSich kruzich Casto
déla, Ze se zemrelym, ktefi za Zivota chtéli z anthroposofie malo pfijmout, po smrti —
jak se to da nazvat — predcita. Pro doty€né to pusobi mimoradné blahodarné. Déla
se to tak, Ze se snazime — abychom méli imaginaci — pfredstavit si Zivy obraz tvare
dotyCného zemrelého, jaky byl v posledni dobé na Zemi. Vezmeme si knihu
a v naprostém klidu s mySlenkami na zemfelého, jakoby pfed nami sedél, probirame
véci — vétu za vétou. Zemrely to touzebné pfijima a ma z toho nekone¢né mnoho.
Ano, zde stojime na bodé, kde se anthroposofie stava v Zivoté krajné praktickou, na
bodé, kde materialismus a spiritualita proti sobé stoji nikoli jako teorie, nybrz jako
zivotni mocnosti. Takze muzeme fici: pfiblizenim se ke spiritualité vytvari se
komunikace, spojeni mezi lidskymi individualitami, Ihostejno, jsou-li v zivoté nebo
smrti. Stojime-li ve spiritualnim Zivoté, mizeme zemrelym pomahat vyli€enym nebo
i leckterym jinym zpusobem, o némz jesté pfilezitostné promluvime. Kdyz ale ve
spiritualnim Zivoté nestojime, pak to neznamena pouze nedostatek védéni, nybrz
znamena to, ze nas to stavi do zcela omezené sféry byti: totiz pouze do sféry
fyziCna. Takze smySlime-li materialisticky a Zijeme-li pouze ve hmoté&, ihned ztracime
souvislost s néjakou individualitou, kdyz proSla branou smrti. A feCené nam podava
pfiklad, jak je nesmirné dullezité pusobeni jednoho svéta do druhého. Zemriely —
chova-li napf. intenzivni prani, poznat po smrti to €i ono ze spiritualni moudrosti —
sam to musi postradat, musi zUstat obtizen pfanim. Nanejvy$ mohla by byt moznost,
Ze — coz ale v dobé kamaloky je sotva mozné — tam najde nékoho, kdo také zemfrel,



kdo k nému mél na Zemi takovy vztah, ze pouhym bytim, svym vztahem k nému,
mohl by nabyt jakéhosi uspokojeni, které by ale také nebylo pfrilis velké. To vSak
nepfichazi v ivahu vzhledem k tomu, co mize zemrelému poskytnout jako nesmirné
dobrodini a pomoc ten, kdo jesté Zije, kdo jesté stoji na fyzické urovni.

Uvazujte nad situaci zemrelého! Intenzivné si pfeje to ¢i ono. V dobé po smrti to
nemuze byt uspokojeno, protoze véci, které chovame v dusi, zlstavaji nezménitelné
ztrnulé. Ale ze Zemé muze vzh(ru pfichazet proud, jenz vnika do tohoto jinak trvale
ztrnulého pfani. A to je vlastné jedina cesta, jak Ize zménit véci, které pusobi v nasi
dobé. A mlGzeme Fici: v nejblizSi dobé po smrti to, jak zemrely muze zit a citit se, je
zavislé mnoho, nesmirné mnoho na tom, jaky spiritualni vztah k nému vyvijeji ti, ktefi
mu byli blizci a zGstali zde na fyzické drovni.

Chovame-li se ve smyslu toho, co mizeme zvédét pomoci spiritualni védy, stavaji
se znas tvlrci zcela jinych Zzivotnich vztahl, zivotnich pomérl, které pulsobi
z jednoho svéta do druhého. Vzdyt v tomto vztahu musime fici, Ze dnes jesté vyvoj —
aby se anthroposofie stala zivotni mocnosti (silou) — pfili§ nepokrocil. Dalo by se tak
nesmirné mnoho délat pro to, aby realné mocnosti (sily), kterym anthroposofie muze
dat vzniknout, se skute¢né vyvinuly. V velmi by prospélo, kdyby se lidé obeznamili
s duchovné-védeckymi pravdami a podle toho pak zafidili cely Zivot. Kdyby pochopili
anthroposofii v tomto hlubokém smyslu, kdyby z ni takto ucinili Zivotni nerv, potom by
se na Zemi malo diskutovalo a pfelo o spiritualnich teoriich. To bychom méli uvazit.
Spiritualni véda zméni nejen pozemsky Zivot, nybrz celkovy Zivot lidstva. A stane-li
se jednou anthroposofie oklikou pfes pochopeni ideji mnohem vice zalezitosti srdce,
budou-li se lidé — smime-li pouzit tohoto trividlniho slova— chovat ve smyslu
anthroposofie, potom také bude stale vice silit vzajemny vztah.

Zde se ovSem musime dotknout néceho, co mi nebudete — fekl bych — tak snadno
véfit, pfesto ze to Ize pochopit, kdyz o véci uvazujeme. Védéni Cloveéka je totiz, pokud
je védénim na fyzické udarovni, néfim mimorfadné klamavym, skute¢né nécim
mimoradné klamavym. Nebot' Clovék na fyzické urovni opravdu nevi nic jiného nez
skuteCnosti a souvislosti, které pozoruje. To je, zatimco pro obycejného védce nebo
pro materialisticky smysSlejiciho Clovéka je to podstatou toho, Cemu fika realita, to
nejmensi, pfihlizime-li k celkovému duSevnimu Zivotu.

Uvedu vam zdanlivé paradoxni priklad; ivCerejSi prfednasku jsme zakonCili
Schopenhauerovymi slovy, Ze pravda se musi éervenat, protoZe je paradoxni. Clovék
zna skute€nosti a kombinuje skute€nosti. Vi: ano, je pul osmé. Odesel ze svého
domu, proSel tou €i onou ulici. Vosm hodin nékam doSel. Néco takového vi
smyslovym vnimanim, néco takového vi— feknéme — rozumovou kombinaci. Ve
vétSiné pripadud ale nevi, pro¢ neodesel o dvé nebo tfi minuty pozdé&iji. Velmi malo lidi
bude uvazovat o tom, odchazeji-li nékam o tfi nebo Ctyfi minuty dfive nebo pozdéji.
Ale mlze to néco znamenat. Zvolim pfiklad — v Zivoté vSak stale dochazi k malym
pfikladim tohoto druhu — groteskni pfiklad, ze se Clovék opozdil o tfi minuty. Kdyby
byl odesSel pfesné v osm hodin, tu by — feknéme — skute¢né vkro€il pod néco, co by
ho bylo pfejelo, usmrtilo. Nebyl usmrcen, protoze se o tfi minuty opozdil. Dojde
k tomu zfidkakdy, ale néco takového se stava v zZivoté vice €i méné realné zas
a zase. Clovék ode$el o tfi mnuty pozdé&ji — a jako je pravda, ze kdyby byl odeSel
v osm hodin, byl by pak mrtev, tak nyni Zije. Jeho karma ho chranila pfed smrti tim,
Ze odesel o tfi minuty pozdéji. Mohlo by se to zdat Ihostejné, ale lhostejné to neni.
Nebot' pfedstavte si, ze Clovék je k takové véci lhostejny jen proto, Ze o ni nevi:
v okamziku, kdy by o ni védél, vibec by nebyl lhostejny. Kdybyste védéli: odesel
jsem o tfi minuty pozdéji nez jsem chtél; kdybych byl odesel pfesné, byl bych mrtev...
potom by vam to nebylo Ihostejné, potom by to ucinilo mohutny dojem na vasi dusi,



toto védéni by hluboce zapUsobilo na vasi dusi. Jen si vzpomerite, kdyZ se néco
takového skuteCné stane, jaky vyznam to ma pro dusSevni zivot. Neznamena to ale
nic jiného nez Ze: Clovék vlastné jde neustale zZivotem s pevné zavazanyma ocima?
To totiz déla. Vi o tom, co se zevné déje, nevi ale o tom, kdyby se véci ponékud
zménily, co by se s nim v8echno stalo. Znamena to tedy, Ze védéni o moznostech
unika dusSevnim silam. DuSe zije lhostejné dal, zatimco védénim by byla otfesena,
povznesena atd., védénim o moznostech, tedy tim, Ze Clovék pramalo vi
o souvislostech, které tu jsou. Vi jen to, co pravé vyjevi okolnosti. Tim je duSevni
zivot Clovéka chudy, tim nevyjadfuje se v tomto duSevnim zZivoté to, co by se jinak
vyjadiovalo. Tfeba bychom vubec snadno nepfisli na takovou zdanlivé paradoxni
vétu, jakou jsme nyni rozvedli, kdyby zkoumani Zzivota po smrti na Clovéka
s intelektualnim nosem — tak feCeno — nenarazela. Nebot mezi lecims, co se v dusi
vyskytuje, je to, co bylo pravé charakterizovano, jakozto vstupujici do duse. Po smrti
silné vstupuje pfed dusi ¢lovéka mnohé, o Eem béhem Zivota vubec nic netusil. Silné
vstupuje pfed dusi: zde jsi byl v nebezpedi Zivota... zde jsi promarnil Stésti... zde jsi
byl pohodiny, kdybys nebyl byval pohodiny, byl bys mohl zpUsobit to ¢i ono dobro.
Clovék se po smrti setkava s celym svétem tohoto neprozitého. Co je pro materialistu
smeésne, to je po smrti skutecnost, opravdova skutecnost. TakZze musime fFici: z toho,
co je kolem nas a v Zivoté se neprojevi, poznavame po smrti cely svét.

Cozpak vubec po smrti neexistuji véci, o nichz se tu mluvi?

Pfedpokladejme toto: dobra, odesli jsme o tfi minuty pozdé&ji nez jsme chtéli, tim
jsme unikli smrti. Vibec o tom nevime. Ze néco jakozto lidé nevime, to neznamena
vubec nic pouze pro materialistu. Uvazujici ¢lovék vi, ze nezalezi na tom, zda o tom
néco vi nebo ne. Rozumny Clovék vi, ze véci se nestaraji o jeho védéni, nybrz ze zde
jsou i bez jeho védéni. Souvislost sil, pisobeni sil proti sobé tu bylo. Tfeba zde byl
vlak, byli jsme tu i my, byly tu vS8echny pfipravy pro nasi smrt. Sily pusobily k sobég,
jenze pusobily pouze vedle sebe (mijely se). Pifesto vSak doslo k jejich stésnani.
Néco takoveého existuje Casto kolem nas v zivoté. Existuje to! Nevnimame to, je to ale
kolem nas. Jestlize nyni lidé na zakladé toho, co ma pfinést nase doba, postupné
budou chapat spiritualni svét, potom to, co zde ovdem nemulze existovat pro
smyslové pojimani a pro rozum (ackoli to vSak existuje v nasem okoli), bude na nas
urCitym zplasobem pusobit. A zde pfichazime k mimofadné zajimavé skutecnosti.
Pfedpokladejme, Ze situace byla opravdu takova, jak jsme ji vyliCili, ze bychom unikli
smrti tim, Ze jsme se opozdili o tfi minuty: materialista to vibec neciti. Clovék, jenz si
postupné — dnes je anthroposofie jeSté na zaCatku svého vyvoje — ve svém srdci
zjednava porozumeéni pro takové souvislosti, u toho se opravdu duse méni. Kdyz si
zjednal porozumeéni pro anthroposofii, kdyz v ni po né&jakou dobu Zil, a nenabyl pouze
zevniho porozuméni, nybrz kdyz se stala obsahem jeho duse, Zije-li s jejimi pojmy
a city atd., odejde tfeba také o tfi minuty pozdéji, unikne smrti... ale v okamziku, kdy
mohla nastat smrt, kdy by nastaly jiné okolnosti, tu v sobé néco pociti. Naucit se citit
moznosti — to vyplyne tehdy, kdyZ se anthroposofie stane Zivotni Stavou duse.

A co napf. budeme vlivem néceho takového postupné citit, jestlize se lidska
pfirozenost bude fidit duchovné-védeckym chapanim?

Nuze, vlivem takového okamziku — kdy se mohlo néco stat, co je v souvislosti
s nam — vejdeme do kratkého medialniho stavu tim, Ze jsme schopni davat zazafit
duchovnimu svétu do naseho védomi. Takové okamziky mohou byt ty nejplodnéjsi
pro Clovéka, pUsobi-li nyni na n&j zemreli, ma-li néco védomé védét o zemfelych.
Okamziky nenastavSich skuteCnosti, které s nami souviseji vyliCenym zpusobem,
takové okamziky, které s nami souviseji, stavaji se urCitym zplsobem roznécovateli
dojmd z duchovniho svéta. Zcela zvlastni zpusob predvidavého zivota se vyvine



v dusich téch, jimz se anthroposofie stane v Zivoté blizkou. To z toho duvodu, ze
lidstvo se prece skuteCné vyviji a pouze Clovék s omezenym rozumem se muze
domnivat, Ze lidské pokoleni ma po vS8echny doby stejné dusevni sily. Duevni sily
se meéni, ajak je Clovék zalozen dnes tak, Zze zevné postfehuje a postfehnuté
mysSlenkové zpracovava, tak vlivem takovych vztahd, jak byly nyni vylieny, bude
jeho vyvoj postupovat do véku, v némz se budou rozvijet psychicky-spiritualni sily.
Tedy itakto je zde nadéje, Ze se duchovni véda stane Zivotni mocnosti, tvofivé
zasahuijici do Zivota.

Predtim jsme vidéli, jak muze pUsobit ucinek z fyzické urovné vzhlru do zivota po
smrti. Nyni vidime, kde se daji vytvaret brany nebo okna, aby to, co zemfreli prozivaji,
mohlo byt zfeno zde ve fyzickém Zzivoté.

Tim jsem vam také chtél vysvétlit, jak se doslova utvareji prilezitosti komunikaci
jednotlivych svétd. Vzdyt v tomto vztahu se nesmirné mnoho hfesi rozsSifovanim
riznych kuriéznich nauk a zejména Casto rozSifovanim rlznych kuriéznich praktik.
Zatimco ten, kdo takové véci zna, vi, ze ma-li se s néjakym zemrelym setkat, musi se
nejprve zjednat pfilezitost (nyni nepfihlizim k pfilezitostem, k nimz snad dochazi
medialni cestou) — pfilezitost, Ze se jakoby otevira okno k zemfelému. Vzdyt je
mnoho lehkovaznych lidi, ktefi po vyzveé, Ze ten i onen chce néco védét o zemielém,
velmi brzy, za nékolik malo hodin prohlaSuji: Mluvil jsem s nim, dafi se mu velmi
dobre. — Casto jsem to zaZil. To je také né&co, co se dotyka kapitoly klamnych autorit
a nepfistojnosti, jeZ se s témito klamnymi autoritami provadé;i.

Na zakladé toho je ale zfejmé jeSté néco jiného: z toho je zfejmé — protoze sféra
kamaldky je pfece v podstaté v astralnim prostoru — jak s astralnim svétem souvisi
svét moznosti, svét nikoli toho, co se déje zde ve fyzickém svété, nybrz co by se
mohlo stat. A prosim vas, ucifite pfimo pfedmétem meditace, Ze to, co je mozné ve
fyzickém svété, co se ale neuskuteCni, Zze to je atmosféra, jakasi komunikacni
atmosféra astralniho prostoru.

Ze vsech véci, které by se daly fici o Zivoté mezi smrti a novym zrozenim,
a z nichz v nejblizsi dobé leccos pozname, zminim se dnes jesté o jednom: Za Zivota
mezi smrti anovym zrozenim shledavame predevSim, Ze v duSi vystupuji—
feknéme — troji sily: sily mysSleni, sily citéni asily vule a pfani. Sily mysSleni,
intelektualni sily tak, Zze jsme ponékud srozumiteln&jSi nebo méné jasni, sily citéni
tak, Ze jsme vice Ci méné soucitni nebo bezcitni, vice ¢i méné nabozensky nebo
nabozensky |lhostejné zalozeni, sily vile a pfani tak, ze nase Ciny jsou vice ¢i méné
sobecké nebo nesobecké. Takto se uplatfiuje tento troji druh sil. Pro zZivot mezi smrti
a novym zrozenim maji tyto rizné duSevni sily zcela rozdilny vyznam. Vezméme
nejprve sily intelektualni. K ¢emu — mizeme se otazat — nam napomahaji po smrti?
Intelektualni sily dopomahaji nam po smrti k tomu, ucinit své povédomi, védomi
prozivani doby mezi smrti a novym zrozenim obzvlast jasné. TakZe Cim vice se
snazime spravné se obeznamovat se spiritualnimi skuteCnostmi, tim vice se nase
védomi mezi smrti a novym zrozenim rozjashuje. TakZze — ahned budu licit
konkrétné — Clovek, jenz je nepravdivy vzhledem ke svym intelektualnim vlastnostem,
jenz nema zvlastni zajem, aby se pravdivé obeznamil s duchovnimi vztahy, jichZ Ize
dosahnout jen pomoci poznani, vyvine sice védomi, ale védomi, které se bude
pomalu zatemnovat. A nyni je zvladtni to, Ze zatemnovani védomi po smrti
zpusobuje, Ze urcitou dobu probéhneme rychleji, to znamena, bézime rychleji
v duchovnim svété, jsme-li vice spici. Je-li tedy nékdo tupy vaé&i vSemu, co jsou
intelektualni sily, tu zstane po né&jakou dobu védomy, potom ale nemuze jiz védomi
zachovat. Jeho zakalené védomi zpusobuje jakési polovédomi, a potom dalsi Zivot
probéhne rychleji a pomérné brzy se vraci do pozemského Zivota.



Jinak je tomu se silami, tykajici se vule a prani. Tyto sily nam dopomahaiji k tomu,
vytahovat (Cerpat) silné nebo slabé sily z makrokosmickych poméru v dobé mezi
smrti a novym zrozenim, jak jich potfebujeme k budovani svého pfistiho Zivota.
Pfijdeme-li s nemoraini duSevni naladou do takovych vztah(, jak jsme je vylicili,
potom nemuzeme vyprostit potfebné sily, které maiji Fadné vybudovat astralni nebo
éterné télo; tato téla budou pak zakrnéla. Clovék bude neduzivy a podobné. Moralita
je tedy to, co nas Cini schopné, vyprostit z vyssiho svéta sily, které potfebujeme pro
nasledujici inkarnaci. Takto uUzce souviseji intelektualita a moralita stim, co se
z Clovéka stane — tak feCeno — vlivem jeho pobytu mezi smrti a novym zrozenim
v nadsmyslové sféfe. Sily citéni, nejniternéjsi sily lidské duSe, vstupuji pfed nas
v pfislusné dobé mezi smrti a novym zrozenim objektivné; jsou mimo nas. To je
velmi vyznamné. Laskavy a soucitny Clovék proziva zivot mezi smrti a novym
zrozenim tak, ze Zivotu prospivajici, oblazujici obrazy, odpovidajici soucitu, vstupuiji
pred jeho dusi jako jeho okoli, jako to, v ¢em se naléza. Nevrazivci vstupuji pfed dusi
obrazy nenavisti. Jaci jsme ve svém nejhlubSim nitru, to vidime v urcité dobé mezi
smrti a novym zrozenim jako obraz svéta mimo nas. Neni lepSiho malife nad sily
mezi smrti a novym zrozenim. Pro nejniterngjSi dusevni sily nasi mysli je nasi
oblohou to, co zfime mezi smrti a novym zrozenim, tak jako vidime nebeskou oblohu
zde na Zemi. Je to nasSi oblohou mezi smrti a novym zrozenim. Je to stale pfi nas.
Souvisi to stim, ze kdyz jsme do nejhlubSiho nitra své duse pfijali mystérium
Golgoty, jak jsem se o tom zminil pfedevCirem, kdyz jsme pochopili Pavlova slova:
.Ne ja, nybrz Kristus ve mné*, zaZijeme-li v sobé Krista — potom mame za slunec¢niho
byti moznost zfit to, o Eem jsme se zminili jako o akasickém svété obrazl kolem nas,
mame moznost zfit Krista v jeho nejkrasnéjsi, nejvelkolepéjsi podobé, jak se fika —
v jeho slavé zjeveni jako zivel, v némz Zzijeme a plUsobime. Tato mySlenka nemusi
mit pouze sobecky vyznam, nybrz mize mit zcela vécny vyznam. Nebot to, co zde
shledavame rozprostfené jakozto obraz, to pfi dalSi cesté opét pfijimame do své
duSe a vnasime to do pfisti inkarnace a Cinime tim ze sebe nejen lepSi lidi, nybrz
i lepsi silu ve vyvoji Zemé.

Takto Uzce souvisi prace na nasi mysli pfimo s nasSimi schopnostmi v pfistim
Zivoté. A opét jsme poznali — doslova — techniku, jak se nase sily mysli utvareji kolem
nas jako veliky svétovy koberec, jako svétova obloha mezi smrti a novym zrozenim,
aby v nas opét pfiméfené byly silngji nez v predesiém zivoté. Nebot' vSechno zesiluje
tim, ze to, co jsme vjednom zivoté vnitfné prozili, zfime v mezidobi mezi smrti
a novym zrozenim. A tim vS8echno prozité nas Cini silnéjSi. Vyvijime jesté vSechny
sily, které vzchazeji ze zivého zfeni.

Zase jsme trochu prohovofili nesmirné dulezité véci o pomérech mezi smrti a novym
zrozenim, dulezité proto, ze v zZivoté na Zemi nejsme pfece nic jiného nez to, co

z nas ucinil zivot mezi smrti a novym zrozenim. Dulezité proto, Ze k opravdovému
poznani nasi vlastni bytosti — a tudiz také k opravdovému jednani a mysleni —
budeme moci v budoucnosti lidstva dospivat stale méné, nebudeme-li pfihlizet

k tomu, co se déje ve spiritualnim svété mezi smrti a novym zrozenim. Tyto uvahy
jsou Casti rozsahlejSich véci, které Ize fici o Zivoté mezi smrti a novym zrozenim.
Chtél jsem predevsim zacit s tim, co se ma v pristi dobé tak i onak stale vice stavat
obsahem duchovni védy.





