Vykoupeni z otroctvi

SERIAL CESTA K DUCHU(3)

Na cesté k pochopeni vztahu mezi viastni dusi a svétem jsme dospéli

k poznani, Ze duch i hmota jsou téZe podstaty. Casty nesoulad mezi
obsahem naseho nitra a skute¢nosti svéta, ktery jsme zprvu chapali jako
nesoulad mezi duchem a hmotou, se nam ve svétle tohoto poznani
ukazal jako nesoulad mezi nasim nitrem a Duchem, z néjz plyne veskeré
byti, tedy jako nesoulad mezi nasim duchem a jeho vlastni podstatou.

VSechny trpké situace, které se projevuji rozporem mezi tim, co nas napliuje, a tim,
co k nam pfichazi zvenci, jsou vlastné zpusobeny vnitfnim rozporem v nas. Omyly,
pfehmaty a zklamani, nezvladnuté ukoly, nespinéné sliby a pfedsevzeti, promarnéné
Sance, nechténé zplsobena trapeni — to vSechno jsou dusledky rozporu mezi nasim
nedokonalym duchem a v8eobjimajicim Duchem vesSkerenstva.

Chceme-li pfekonat zakladni rozpor mezi sebou a svétem, musime prekonat
pfedevSim rozpor mezi vlastnim nitrem a Duchem, z néjz pochazi nase nitro i svét.
Toho dosahneme jen tehdy, proménime-li své nitro tak, aby bylo v souladu

s Duchem, tedy proménime-li svého nedokonalého ducha v dokonalého. Toto proste,
nékolika slovy vyjadiené zjisténi nas stavi na zaCatek namahavé celozivotni cesty,
naplnéné usilim o poznani sebe sama a z tohoto poznani plynouci praci na sobé.

DEDICNE OTROCTVi

Clovéka, ktery se nachézi na pogatku své dlouhé cesty k Duchu, jsme pravem
pfirovnali k fece, jez si bé€hem véku vlastni silou vyhloubila strmé udoli, které ji nyni
uzavira a urcCuje jeji tok. Pivodné nespoutana tvarci sila vody je nyni omezena na
Uzké Fecidté a jeho bezprostiedni okoli. Reka uz se nem(ze vydat jinudy neZ svou
predurcenou drahou, a to ji Cini téZ zvencCi ovladatelnou — staci, abychom prehradili
staré koryto nebo abychom vyhloubili postranni kanal, a feka tece jinudy, podle
nasich prani.

Jako ve svém fecCisti uvéznéna feka, i Clovék je ve svém dnesnim stavu zprvu vazan
na své télo. Ackoli si jeho duch sam béhem véku télo vytvofil, nedokaze se dnes bez
téla obejit. Jeho tvirci sila je omezena jen na drobné Upravy téla, jako posilovani
svalu nebo dotvafeni mozku u€enim, a na pusobeni v jeho bezprostfednim okoli.
Vazba na télo Cini ¢lovéka rovnéz ovladatelnym — zevnimi zasahy do mozku nebo

i jen zménami v okoli téla je mozno s velkou uspésnosti ménit stav lidského védomi.

Télesna omezenost a ovladatelnost Clovéka je zcela pfirozena, tedy poddan je ji
kazdy, kdo se narodi v pozemském svété. Jakkoli je nositelem ducha, ktery je svou
podstatou nezavisly, pohybuje se ¢lovék ve svém pfirozeném stavu jen po cestach,
které mu télesny svét predurCuje, a vykonava poslusné, co je mu zvenci v§tépovano.
Jeho postaveni vuci svétu, charakterizované omezenim pohybu a nucenou
poslusnosti, odpovida postaveni otroka vUci jeho panu. Jako otrok svému maijiteli, je
Clovék hmotnému svétu vydan na milost a nemilost. Do tohoto otroctvi se nedostal



osobni vinou, ale uz svou pouhou pfislusnosti k lidskému rodu; je dédi€nym otrokem.
Jeho cesta k Duchu je proto nejen cestou z otroctvi ke svobodé, ale téz cestou od
prirozeného k nadpfirozenému.

Chceme-li tedy ziskat svobodu, nemuzeme zUstat ve stavu, do néjz jsme se narodili.
Musime pfekonat svou dosavadni pfirozenost, vzdat se lecCeho, na co jsme byl
zvykli, podstoupit proménu, ktera se nam zprvu pfici. Dokud jsme otroky, jsme
omezeni a nuceni k poslusnosti; netizi nas vSak odpovédnost. ProtoZe nic jiného nez
otroctvi zprvu nezname, nepocitujeme své podruci jako nic Spatného; cesta do
svobody naopak znamena namahu a nepohodli, nepfijemnou odpovédnost za sebe

i za své okoli, ztratu dosavadnich jistot. To si musime uvédomit, nez zaéneme hledat
zpusob, jak se z otrokl stat svobodnymi lidmi.

TROJi VYKOUPENI

Podobenstvi ¢lovéka jako otroka hmoty bylo vypracovano v dobé, kdy otroctvi patfilo
k béznym skuteCnostem zivota. Co lidé zazivali vnitfné ve svém vztahu ke hmotnému
svétu, to vidali zevné na vztazich mezi otroky a pany. Absolutni moc pana nad
otrokem byla vérnym obrazem duchovni situace Clovéka, kterého je mozno ovladat
zevnim puUsobenim na jeho télesnou schranu; totalni zavislost otroka na panovi zas
velmi dobfe zpodobnovala skute€nost, ze ¢lovék bez téla a bez hmotnych nastroju
neni schopen plsobit na jiné bytosti a véci svéta. Podobenstvi ¢lovéka s otrokem
ovSsem nepodavalo jen popis dosavadniho stavu, nybrz obsahovalo sou€asné i narys
cesty z tohoto stavu ven — mohl-li se otrok dostat ze svého podruci vac&i panovi, maze
se lidsky duch osvobodit ze svého zajeti ve hmoté. Zplisoby, jakymi mohl otrok ziskat
spole¢enskou svobodu, a zpUsoby, jakymi mize ¢lovék dosahnout svobody ducha,
jsou pfitom obdobné.

Jak jsme vidéli, podoba se pozemsky Clovék ve svém pfirozeném stavu otroku, ktery
se do otroctvi narodil. Na rozdil od ob¢ana propadlého do otroctvi v disledku
hospodaiskych nebo spoleCenskych provinéni, ktery mohl doufat v propusténi pote,
co pominou do¢asné davody jeho otroctvi, nemohl se dédi¢ny otrok nadit zadného
podobného ukon&eni svého rabstvi. Jedinou moznosti v ramci stavajiciho systému
pro n&j bylo vykoupeni — jeho pan musel dostat zaplaceno vykupné, tedy Castku,
kterou by za dotyéného otroka utrzil, kdyby ho prodal. Tim platil otrok vi¢&i panu za
prodaného, ale protoZze vykoupenim nepfechazel do vlastnictvi nového otrokare,
nybrz zlstal bez vlastnika, prestal byt otrokem.

Nejsnazsi pfFistup ke svétu svobodnych predstavovalo »zastupné vykoupeni«. To
nespocivalo v osobnim osvobozeni, ale ve vytvofeni oboustranného vztahu

k nékomu, kdo byl svoboden a mohl ze své pozice otrokovi pomahat, chranit ho

a zajisStovat mu aspon dil¢i u€ast na plodech svobody. Skupiné otroku, ktefi se
vzajemneé znali a méli k sobé dostate€nou davéru, se mnohdy podafilo takového
svobodného zastupce cilené vytvofit — vyvolili si ze svého stfedu nejschopnéjsiho,
a pak slozili vSechny své prostifedky na to, aby ho vykoupili. VétSina otrokd méla
skromny osobni majetek — Casto ziskany téz z dart svého pana za ty ¢i ony zasluhy
— a vicero takovych majetecku ve svém souctu mohlo vystacit na vykoupeni jednoho
vyvoleného. Tim ziskal svobodu sice jen jeden z mnoha, ale ten pak mohl jako
svobodny ¢lovék byt mnohem Iépe napomocen tém, kdo zUstali v nesvobodé. Byli



sice i nadale podfizeni otrokafi, ale diky pomoci osvobozeného druha se jejich Zivot
stal snesitelné&jSim.

Druhou moznosti bylo »sebevykoupeni«. O to mohl teoreticky usilovat kazdy otrok,
ale jen maloktery mél opravdu realnou Sanci na jeho dosazeni. Chtél-li se totiz
vykoupit sam, musel sam také shromazdit prostfedky odpovidajici vlastni trzni cenég,
a to bylo na poméry obyc€ejného otroka nepredstavitelné mnoho. Na sebevykoupeni
si proto mohl troufnout otrok, ktery ziskal nadprimérny osobni majetek napfiklad

z odmén za mimofadné zasluhy nebo diky vysokému postaveni v panové domé. Své
usili musel vétSinou podepfit i omezenim vSech vydaju, tedy musel si odFici i to malo,
co si mohli dovolit jeho druzi. Kdyz vSak pomoci vyjimecné snahy a odfikani naspofil
dostatecny obnos a zaplatil za sebe svému panovi, byl vykoupen opravdu on sam,

a ne jen jeho zastupce. Svoboda, jiz mohli otroci pfi zastupném vykoupeni uzivat jen
zprostfedkované, nalezela nyni jemu samotnému.

Otrokovi, ktery nemél moznost vykoupit se sam ani ziskat u¢ast na svobodé
vyvoleného zastupce, zbyvala jiz jen nadéje na »vykoupeni z milosti«. Mohl doufat,
Ze se najde svobodny Clovék, ktery jej od jeho pana fadnym zplsobem koupi, ale
misto toho, aby se stal jeho novym vlastnikem, daruje mu svobodu. K takovému
vykoupeni nebylo potfeba zvlastnich zasluh ani mimofadného usili, ale milosti
vykupitele, ktery se rozhodl obétovat otrokové osvobozeni svij kapital. Otrok si
nemusel vykoupeni zaslouzit, ale nemohl si je ani nijak vynutit. Mohl po ném jen
touzit a pak je vdécné pfijmout. NevyZadovalo od otroka splnéni Zzadnych
predpokladu, av§ak zpravidla mélo zcela zasadni nasledky pro vztah byvalého otroka
k jeho vykupiteli. Osvobozeny byl naplnén vdécnosti, uctou a laskou vici svému
dobrodinci, které nezfidka vyjadfoval tim, ze o svém vykupiteli mluvil jako o svém
panu a sam se nazyval jeho otrokem nebo sluzebnikem; byl sam svoboden, ale citil
v sobé touhu splatit svymi budoucimi skutky milost, které se mu od vykupitele
dostalo.

NABOZENSTVI

Pojmy »vykoupeni« a »vykupitel«, které dnes zname z kifestanské terminologie, jsou
odvozeny pravé z podobenstvi o Clovéku jako otroku hmotného svéta. Krestanstvi
jich uziva, protoze se formovalo v prostfedi otrokarské spolecnosti, v némz byly tyto
vyrazy bez vysvétlovani zfejmé. Odhlédneme-li ovSem od konkrétnich slov

a soustfedime-li se na jejich pojmovy vyznam, najdeme je ve vétSiné nabozenskych
soustav.

Je pochopitelné, Ze pojmy, k nimZ jsme se dobrali pozorovanim duchovni situace
Clovéka, nalézame nejlépe rozpracovany v nabozenském vyrazivu. Jak nam
napovida uz sam nazev, nabozenstvi predstavuje v Zivoté ¢lovéka a spolecnosti
prvek, ktery odkazuje »na bohy« nebo »na Boha, tedy na prozivatelnou skutecnost
Ducha. NaSe dosavadni uvahy jsou tedy vlastné nabozenskym ucenim — popis
duchovniho plvodu &lovéka, jeho oddéleni od vSepronikajiciho Ducha a jeho zajeti
ve hmotném svété tvofi v riznych obménach jadro kazdé vérouky, ktera se snazi
uspokojivé vysvétlit soucasny stav ¢lovéka a lidstva.

Samotné nabozenské uceni vSak Clovéku nestaci. Kdyby nabozenstvi sestavalo jen
z uceni, bylo by pro Clovéka spiSe zhoubou — vedlo by ho sice k tomu, aby pochopil



svou duchovni situaci a uvédomil si nutnost cesty z otroctvi do svobody, ale
zanechalo by ho pak v této zoufalé situaci bez moznosti opravdu svobodu ziskat.
Proto se k vérouce musi pfipojit i druha slozka — nabozenska praxe. Zatimco
nabozenské uceni dava Clovéku pojmy a predstavy slouZzici k pochopeni cesty,
nabozenska praxe je soubor ukonu a cvi€eni, které ¢lovéka po této cesté posunuiji
vpred.

Obraz otroctvi, ktery velmi trefné charakterizuje duchovni situaci sou¢asného
Clovéka, nas dovedl k obrazu trojiho vykoupeni. Tfi zpusoby, jimiz se otrok mohl
osvobodit z podruci otrokare, odpovidaji trem zakladnim metodam, s nimiz se
setkavame v nabozenské praxi. Z pojmua zastupného vykoupeni, sebevykoupeni
a vykoupeni z milosti proto vyjdeme ve svych dalSich uvahach; podivame se
podrobnéji na tyto jednotlivé cesty, na jejich osobité rysy, na jejich pfednosti

a pfipadné nedostatky, a pokusime se v nich najit kli¢ k pochopeni rozmanitého
svéta nabozenské praxe.

Milan M. HORAK
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