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Odnepaméti si lidé vypraveji pfibéhy, které se neodehraly ve fyzickém svété kolem
nas. Odnepaméti nasloucha lidstvo mytim a pohadkam, jejichZ skutecnost
nemuzeme vnimat zevnimi smysly. Na zakladé svych pozemskych zkuSenosti si
dokazeme mytické a pohadkové obrazy dobfe pfedstavit, avSak nemizeme se s nimi
pfimo setkat. VétSina naSich sou€asniku proto chape tyto pfibéhy jako prastaré
vymysly, jako libovolny sled neskutecnych udalosti, ohraniceny jen fantazii
vypravéce, jako zanr ur€eny jen détem a poSetilcim, ktefizto nemaji dost rozumu k
tomu, aby se pohorsovali nad jeho blaznivym svétem.

Kdo se zabyva pohadkami a myty soustavnéji, dojde k poznani, Ze tento prvni dojem,
vS§tépovany nam vétsSinovou kulturou soucasnosti, je mylny. Déje pohadkovych
pfibéhu nemohou byt poskladany libovolné, popis mytickych udalosti podléha urditym
zakonitostem, zdanlivé neskute€¢né obrazy maiji svuj hlubSi vyznam. Na zakladé
tohoto védomi se pak ¢asto pokouSime o vyklad pohadek a mytd, ptame se, co
pfesné znamena tieba ,kral“ nebo ,hora“, a vytvafime si v mysli pfekladové tabulky,
pomoci nichz dokazeme obrazné pfibéhy prevadét do dusevédnych ¢i duchovédnych
pojma.

Takovato vykladaCska prace nas sice muze privést k mnoha zajimavym poznatkim,
avsak vzdaluje nas od toho nejpodstatnéjsiho, co lidstvu pohadky a myty odpradavna
davaly. Mlze byt povznasejici dozvédét se, Zze néjaka pohadka vyjadfuje ,vymezeni
dospivaijici divky vuc¢i matce” nebo ze moudry poustevnik ,znamena dusi védomou®;
pro skute¢né pochopeni obrazného pfibéhu je to v8ak podruzné. Lidé si nevypravéli
myty a pohadky proto, aby je vykladali, nybrz proto, Ze pfi jejich poslechu néco
prozivali. Proto ponechame vyklad zprvu stranou a zaméfime se pravé na tento
prozitek.

Obrazné védomi

Prozivani pohadek a mytl je zalozeno na prozivani jejich obraz({. Obrazem zde
minime vyjadfeni podstatnych rysi ucelené skute&nosti pomoci jasné vymezenych
vyrazovych prostfedku. V tomto smyslu by obrazem nebyla prosta napodobenina
ur€itého vyseku realného svéta, tedy tfeba bézna dokumentarni fotografie, protoze ta
zobrazuje skute€nost presné tak, jak ji o€ima vidime, aniz by brala ohled na jeji
ucelenost nebo na jeji podstatné rysy. Obrazem by v8ak byla napfiklad portrétni
fotografie jednoho €lovéka, komponovana a provedena tak, aby dojmem odpovidala
jeho povaze, postojim, osobnosti. Obrazem by rovnéz bylo konkrétni vyjadieni urcité
abstraktni skuteCnosti, kupfikladu malba nebo hudebni dilo, které by vyjadfovaly
treba radost, smutek nebo nerozhodnost.

Na druhou stranu nesmime obraz zaménovat s pouhym symbolem. Vyznam symbolu
je dan dohodou, zvykem, konvenci, a je srozumitelny jen tomu, kdo s nim byl
seznamen. Pfikladem takového symbolu je dopravni znacka; jakkoli na nékteré tfeba
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muzeme rozpoznat vyobrazeni jizdniho kola, bez doplfikového pouceni nepozname,
Ze Cerna silueta v biléem Cervené oramovaném kruhu jizdu na kole zakazuje, zatimco
bilé kolo v modrém kruhu znamena, Ze pravé cyklistlim je cesta vyhrazena. Oproti
tomu dobry obraz by mél i nezavisle na poucenosti pozorovatele, nanejvys s pouzitim
SirSiho kulturniho kontextu vyjadfovat své poselstvi. Symbolem radosti muze byt
cokoli, na ¢em se dohodneme; obraz radosti by vS§ak mél na radost upominat i toho,
kdo se zadné dohody nezucastnil.

S takovymito obrazy se dnes v bézném Zivoté setkavame zfidka. Jsme obklopeni z
jedné strany smyslovou skutecnosti a jejimi napodobeninami, z druhé strany symboly
a znaky. Prvné jmenované bereme tak, jak je vnimame, posledné& jmenovanym
rozumime podle nau€enych schémat, a jen obCas si ve volném Case dovolime
zabyvat se obrazy, k jejichz pochopeni je nutno propracovat se prozitkem. Pfesto
denné mimodék prochazime sférou, v niz jsou takové obrazy prevladajici
skute€nosti. Je to hajemstvi sni. Nase postoje a pocity, tuzby a obavy, vnitini
nahledy i poCitky zevniho svéta se nam ve snech zjevuji jako obrazna vyjadreni,
slozena z prvku nasich vzpominek a predstav. Zpusob vytvareni obrazl je
nejzfetelnéjSi ve chvilich, kdy nase mysl na rozhrani spanku a bdéni dostane
smyslovy podnét z okoli a snazi se ho zapracovat do snu. | uplné obyc¢ejny a dobfe
znamy pocitek, treba zvonéni budiku, se tak muze v ramci naSeho snového pfibéhu
projevit jako zcela odliSny vjem, ktery vSak proZitkem odpovida svému zdroji. Misto
zvonivého nebo pisklavého zvuku, ktery nas budi, muzeme ve snu napfiklad zazit,
jak nas kdosi vola ven z budovy, v niz prodlivame, nebo se ocitdme v dramatickém
ohrozeni zivota. Snova situace se sice konkrétni podobou naprosto lisi od zevniho
podnétu, ale ve shodé se smyslovou skuteCnosti pfitom prozivame, Zze nas cosi
vyhani ze svéta, v némz se pravé nachazime.
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Mimo sen mivame podobné spontanni obrazné zazitky jen ve vyjimecnych
pripadech, napfiklad tehdy, kdyz je naSe védomi utlumeno horeckou, nebo po poziti
nékterych omamnych latek; v normalnim bdélém stavu se jako dospéli lidé s timto
druhem vnimani nesetkavame. Jako malé déti jsme vSak mimodék vnimali obrazné i
béhem bdéni. Néktefi z nas si na to dodnes vzpominaji, jini své vzpominky potlacili
nebo vylozili jako pouhé détské fantazie, dalsi prestali takto vnimat dfive, nez se
probudila jejich védoma pamét; vSichni jsme v3ak prosli obdobim, v némz jsme
dokazali skute€nosti hmotného svéta prozivat v obrazech podobnych snim.

Kdyz se dité narodi a za¢ne vnimat okolni svét, navazuje na zkuSenosti, které
ziskalo pfed porodem. Bylo po cely svij dosavadni pozemsky Zivot obklopeno
jedinou matefskou bytosti. Narozenim se jeho okoli k nepoznani zméni, ale zakladni
pocit, Zze vSechno kolem ného je jedina vSeobjimajici bytost, jesté trva. VSude je
maminka; nékdy je vnimatelna lépe, nékdy hlre, avSak v§echno, s &im se dité
setkava, pricita zprvu ji. Brzy se pro dité zacnou z tohoto univerzalniho matefského
prazakladu vydélovat dalsi bytosti, tfeba tatinek, sourozenci, jidlo €i postylka; jsou to
vSak jen osamostatnélé projevy pavodni vSebytosti, a vdechno je proto oduSevnélé,
hodné vztahu, schopné rozhovoru. Pocit protéjsku, ktery ma dité zprvu vici véem
vnimatelnym jsoucnim kolem sebe, se ovSem béhem €asu soustfeduje ¢im dal vice
na zivé bytosti v béZzném smyslu slova. Nezivé véci postupné prestavaji byt



plnohodnotnym partnerem, ale o to spiSe mohou pUsobit jako prostfedky projevu
bytosti Zivych, viditelnych i neviditelnych.

Pravé v tomto obdobi Zivota vnimaiji déti fadu skuteCnosti svéta obrazné, tedy i za
bdélého stavu zplisobem obdobnym prozivani snu. U zdravého ditéte, jehoz vnimani
nebylo prili§ poruseno zaplavou umélych obrazl, zacina tento vyvojovy usek mezi
druhym a tfetim rokem, vrcholi kratce poté a dozniva pfiblizné do sedmého az
devatého roku. Je to vék, kdy déti nejpfirozenéji vnimaji pohadky, ale takeé vek, kdy
prozivaji ve svém okoli leccos, co my dospéli nepozorujeme, a co proto nezfidka
povazujeme za hloupé vymysly. Tak mlze dité tfeba spatfit bledou postavu v
temném kouté, kde pro dospélého prokazatelné nic neni, nebo hovofi o skfitcich,
ktefi pfenaseji suché listi po zahradé, a tvrdi, Ze je obCas v listi vida, nebo vypravi o
tom, jak jeho hracky v noci vZdy na chvilku oZivaji. Mistnost, list, hracka a dalSi
hmotné véci uz pro dité nejsou samy o sobé Zivé a odusevnélé, ale slouzi jako
prostfedky k vyjadfeni bytosti jinych, v bézné situaci neviditelnych, ale plné
skuteCnych. Postava v rohu je zosobnénim nalady mistnosti, skfitkové hybajici listim
jsou pfesnym obrazem prozitku pohybd, které listi kona, Zivot vstupujici do hracek je
vyrazem vztahu, které k nim dité ma.

S obraznymi bytostmi se déti setkavaji doopravdy, neni to jen jejich hra nebo
fantazie. Skfitkove v listi jsou pro né realni pravé tak, jako maminka, jez béhem jejich
nepfritomnosti — tedy neviditelné — uvafi obéd. Kazdému déji, ktery kolem sebe
prozivaji, zprvu pfisuzuji odpovédného hybatele. Teprve v mladSim Skolnim véku se
déti nauci rozliSovat obrazné a smyslové zazitky pfiblizné v mife, v niz to dokaze
vétSina dospélych. Obrazna skutecnost ustoupi do pozadi, prfestane mit pro dité
pecCet opravdovosti, bude vykazana do snl, uméleckych dojmd a mimoradnych
vnuknuti. Na misto skfitkll nastoupi neosobni pfirodni sily a zakonitosti, a na misto
blazené plavby svétem, o néjz se staraji jini, nastoupi rodici se osobni odpovédnost
za vSechno, co Clovék ucini ¢i zanedba.

Tento vyvoj od prvopocatecniho prozitku jediné vSeobjimajici bytosti az k védomi, ze
se svétem svobodné zachazime, neprodélavame jen jako jednotlivi lidé. Stejnou
cestou proslo i lidstvo jako celek. Vyvoj lidstva je dokonce prvotni; jedinec jen
opakuje vyvojové stupné, kterymi prosSel cely lidsky druh. V poc&atcich kulturniho
vyvoje lidstva tak nalézame zivotni pocit a zplsob vnimani, s jakym se dnes
setkavame u nejmensich déti. Clovék se tehdy citil ze vdech stran a ve véem
obklopen vSepronikajici bozskou silou, ktera pro ného byla tak samozfejma, ze pro ni
zprvu ani nemeél jméno. Béhem tisicileti se pak z jeho pavodné jednolitého prozitku
vydélily jako samostatné bytosti zemé, slunce, dést, dulezita zvifata, vyrazné stromy,
mista opfedena zvlastni naladou. Clovék je zpodatku vnimal rovnocenné, jako
rozmanitou mnohost zivych tvoru, z nichz se sklada svét, postupem ¢asu vSak zacal
pfiznavat samostatnost jen nékterym, a v jinych vidél jen prostredky vyjadreni bytosti
skrytych pod povrchem véci. Slunce uz nebylo samo bohem, nybrz korunou, Stitem Ci
Clunem slunec¢niho boha, ktery jim pohyboval po obloze; dést’ uz nebyl sam
odusevnélym jsoucnem, ale byl z bozského rozhodnuti sesilan k zemi.

Obdobi vyvoje lidské kultury, v némz pfirodni jevy vici ¢lovéku takto umlkaji, ale
zpoza nich ted hovofi skryti duchové, je zlatym vékem mytickych obrazui. Zatimco



dfive byla podoba bozskych bytosti pfimo podobou slunce, desté nebo stromu, nyni
je dana vztahem Clovéka k témto bytostem, jeho védomim o jejich sile a poslani,
pfedstavami a oCekavanim, které si do nich promita. Jejich obraz, dfive pevné spjaty
se smyslovym vjemem, se nyni osamostatriuje, a maze proto vyjadfovat vice. Pravé
tehdy zacinaji vznikat obrazné pfibéhy, myty a pohadky, jak je dodnes zname.
Zakonitosti svéta, skryté souvislosti véci, plivod a uréeni ¢lovéka, pravidla
mezilidskych vztah( i popisy lidského vyvoje nachazeji své vyjadieni v mytickych
obrazech.

V celé fadé bajnych pribéhl se objevuje jako dulezité déjstvi i tento mytotvorny zlom,
tedy i samy myty odliSuji dobu pradavnou, kdy lidé jesté bézné hovofili se vdemi
jsoucny svéta, od doby prosté minulé, kdy uz nam tato moznost dana neni. Pasobivy
popis tohoto predélu najdeme napfiklad v estonském narodnim eposu Syn Kalevuy,
ktery volné navazuje na finskou Kalevalu. Zatimco Kalevala vypravi o pradavnych
udalostech, jejichz hrdinové jesté rozmlouvaji se sluncem, mésicem ¢i hvézdami jako
s oduSevnélymi tvory, v nasledném pfibéhu Kalevovce jiz po nékolika uvodnich
obrazech pfichazi chvile, kdy pfiroda umlka a ¢lovék nachazi pfipadny protéjsek jen
v bytostech skrytych kdesi pod povrchem nezivého svéta. Syn Kalevlv hleda svou
matku, unesenou finskym ¢arodéjem, a na podnét zesnulého otce doufa v radu nebo
alespon znameni od vin, hvézd Ci vétru, avSak vSechny zivly miCi:

Vina vinu vodou vedla,
volné mofem valila se,
narazela na skaliska,
pénila se proti biehu,
tfistila se tfpytojemné.
Nebylo vSak jinde znati
jinych znameni a znakd,
nikdo nepfinesl radu,

Hvézdy s nebe blikotaly
shury k vinam shlédajice,
nebylo vsak slySet hlasu
ani jediného slova.

Vina vinu vodou vede,

volné mofem valici se,
narazejic na skaliska,

pénici se proti biehu,

tfistici se tfpytojemné

v mofe mlZznou mokrou paru,
avsak slova nepromluvi,
neda rady ptajicimu.

Hvézdy z nebe pohlédaji,
z vySe mésic rozhlizi se,
slunce radostné si sviti
na ty, nas kdoz opustili.
Jenze hroby beze hlasu,
hvézdy rady nedavaji,



meésic ml¢i mezi nimi,
aniz slova slunce pravi,
nevypravi ptajicimu.

| kdyz se lidstvo ve svém dalSim vyvoji soustfeduje ¢im dal vice na své vlastni
pusobeni ve svété a prestava vnimat okolni déje jako vysledek Cinnosti jinych,
neviditelnych bytosti, obrazy vytvofené nékdejSim prozitkem a ulozené v pohadkach
a mytech pretrvavaji. Mnoha lidem se mohou na prvni pohled zdat prekonané a
mylIné pro svou formu, vychazejici z prozivani svéta, které je dneSnimu Clovéku
povétSinou cizi; svym obsahem vsak stale presné vyjadfuji sily, souvislosti a
zakonitosti, které kolem nas i v nas realné pulsobi.
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Jakmile si uvédomujeme, Ze pohadkové a mytické obrazy jsou vyjadfenim stale
platné reality, chceme jim i porozumét, pochopit jejich vyznam a vyvodit z ného
pouceni. Kazda takovato snaha vS8ak s sebou pfinasi nebezpeci, na které jsme
upozornili uz v uvodu — jako lidé dnesSni doby mame sklon spokojit se s pojmovym
vykladem, myslenym zven i a bez vlastni uCasti. Obrazy vSak chté&ji byt prozivany;
mame-li se dobrat jejich skute€ného vyznamu, musime do nich vstoupit osobné a
pocitit je jako vyjadfeni sebe sama. Dosavadni uvahy nam mohou pomoci uvédomit
si smér, kterym se mame za prozitkem vydat. Chybi nam vSsak jesté konkrétni
metody, jak obrazy prozitkem uchopovat.

V mytickych a pohadkovych pfibézich se setkavame se tfemi zakladnimi typy
obraznych prvku, z nichz kazdy, ma-li se otevfit naSemu prozivani, vyzaduje trochu
jiny pfistup. Prvni typ pfedstavuji krajiny, v nichz se pfibéhy odehravaji. Ty odpovidaji
naladam, citovym rozpolozenim, duSevnim kulisam, na jejichZ pozadi probihaji
v8echny dalSi déje naseho nitra. Protoze nam nejde o schématicky vyklad,
nebudeme sestavovat pfehledy, co ktera krajina ,znamena“, ale pokusime se vzdy v
duchu do dané krajiny prenést, vymalovat si ji co nejkonkrétnéji v pfedstavach,
uvédomit si jeji barvy, zvuky i viing, a pak v takto vytvofeném okoli zpytovat svou
dusi, jak se citi.

Krajiny si pfedavaji déj obrazného pfibéhu od zacatku az do konce. Mame-li se
ocitnout skute€né v jejich proudu, musime popsanym zpusobem prozit uz vstupni
krajinu, jeZ svou naladou uvozuje a v jistém smyslu i pfedznamenava cely pfFibéh.
Touto uvodni krajinou byva velmi ¢asto dum, odkud pochazi hlavni hrdina vypravéni,
at’' uz je to kralovsky zamek nebo chudinska chyse. Ve vynikajici Erbenové pohadce
Ptak Ohnivak a liSka Ryska, z niz vybereme nékolik nasledujicich pfikladu, je vstupni
krajinou zahrada:

Jeden kral mél velikou krasnou zahradu. Bylo v ni mnoho vzacného stromovi, ale
nejvzacnéjsi byla jedna jablon, co prostfed zahrady stala. Méla kazdy den jedno
jablko, a to bylo zlaté: rano odkvetlo, ve dne zrostlo a do noci dozralo, a druhé rano
kvetlo zas jiné. Ale zadné to zralé jablko nedocCkalo se druhého rana, pokazdeé se v
noci ze stromu ztratilo a nikdo nevédél kam a jak.

Predstavme si zahradu, ktera se nam libi a ve které se citime dobre. Bez ohledu na
své okamzité rozpolozeni se vmysleme do stavu, v némz jsme schopni vnimat okolni



krasu, a v duchu se zaposlouchejme do zpévu ptakd a nechme ovivat lehkym
pfijemnym vankem, plnym viné kvétu. Zapomernme na pfipadnou sennou rymu nebo
jiné nepfijemné asociace vizici se k takovym scenériim, oddejme se krase viemu.
Pokud se nam mimodék vybavi raj, ona zahrada prapocatku, v jejimz stfedu stal take
nejvzacnéjsi strom, mifi nase myslenky spravnym smérem.

Tento raj, v némz pohadka zacina, je ovSem porusen. Ze vzacné jabloné se ztraceji
plody. Kralovi synové hlidkuji v zahradé, a nejmladSimu se podaifi zjistit, ze jablka
krade ptak Ohnivak. Ten, odhalen a zastrasen, sice pfestane plody vzacného stromu
odnaset, ale kral po ném zatouzi, a synové se vypravi do svéta, aby jej pro otce
ziskali. Nejprve musi projet dal$i krajinou, témér povinnou souc¢asti pohadek, lesem:

Synové hned se vypravili na cestu, rozlou€ili se s otcem a jeli toho ptaka Ohnivaka
hledat. Nedlouho jeli, pfijeli do lesa a v lese na kfizovatku.

Les je témér protikladem zahrady. Je temnéjsi, tisSi, obCas i zlovéstny, jeho viné je
zemita a vlhka. Vice nez v zahradé, muze se Clovék v lese citit jakoby oddélen od
ostatniho svéta, muze se v ném spise skryt nebo jednat vskrytu. V lese se proto
muze odehrat i leccos, co by se v zahradé stejnym zplsobem odehrat nemohlo — na
zpatecni cesté pravé tady oba starSi synové svého nejmladsiho bratra zabiji.

Timto lesem v3ak vede cesta, jista spojnice mezi tim, co je uz za nami, a tim, co je
teprve pred nami. Cesta, po které kralovsti synové pfijeli, se zde navic déli do tfi
sméru. Kazdy z bratr( si zvoli jeden smér, po némz ho cesta vyvede z lesa. Kazdy se
ovSem dostane do jiné krajiny, odpovidajici pribéhu setkani, které ho ¢eka:

Nejstarsi kralovic jel svou cestou pofad, az pfijel na néjaky vrch. Tu skocil s konég,
pustil ho, aby se pasl, a sam si sedl do travy; potom vyndal, co mél k jidlu, a zacal
obédvat. Vtom pfiloudila se k nému liska Ryska: ,Prosim, prosim, panacku, jsem tuze
hladova, dej mi taky néco na zub.“ Ale kralovic, jak ji uhlidal, vzal samostfil a poslal
za ni kalenou stfelu. Chybil, nechybil, liska se mu ztratila.

Druhému bratrovi vedlo se taky tak. Kdyz se na jedné Siroké louce do travy rozlozil a
vyndal jidlo, pfisla k nému taky hladova liska RysSka, aby ji néco dal; a jak po ni stfelil,
ztratila se mu z ocCi.

Nejmladsi bratr jel pofad, az pfijel k néjakému potoku. Byl unaven a hladov; i sko€il s
koné a posadil se na bfehu do travy, aby se posilnil. Kdyz zacal jist, vidél taky liSku
Rysku; pfichazela porad bliz a bliz a pak nedaleko ného zUstala stat: ,Prosim,
prosim, mlady panacku, jsem tuze hladova, dej mi taky do né€eho zakousnout.” -
Kralovic ji hodil kousek uzeniny a povida: ,Pojd sem, nic se mne neboj, lisko Rysko!
Vidim, Ze mas vétsi hlad neZli ja, a na dneSek budeme mit oba dva dost.”

Stejnym zplsobem, jako jsme si zpfitomnili zahradu a les, mohli bychom se nyni
ponofit v to, co je v pohadce zminéno jako vrch, louka a misto u potoka, a posléze i
ve vSechny dalSi krajiny, kterymi na své cesté projde nejmladsi kralevic. Pak ovSem
musime obratit svou pozornost na néj a na dalSi postavy, které v pohadce jednaji a
tim vytvareji jeji déj. To je druhy typ obraznych prvkd, z nichz mytické a pohadkové
pfibéhy sestavaji. V naSem nitru jim odpovidaji rizné slozky nasi osobnosti, rizné
dil¢i duSe, které se v nas setkavaji a spoluplsobi nase jednani. Stejné jako v pfripadé
krajin se nebudeme pokouset o tabulkové pfifazeni, ale budeme usilovat o uchopeni
postav skutecnym prozitkem.



Vychodiskem nam bude hlavni postava pfibéhu, nositel déjové linie, od jehoz jednani
se odviji vSechno ostatni. V nasem pfikladu je to nejmladSi kralevic. Této ustfedni
postavé odpovida v naSem nitru sam stfed nasi osobnosti, nase ja. Jeji dobrodruzstvi
jsou vlastné popisem nasi vlastni cesty; mizeme je sice chapat jako obraz vyvoje
jakéhokoliv ¢lovéka nebo i lidstva jako celku, ale jen v ramci vlastniho védomi, uvnitf
vlastni duSe jsme schopni je skutecné prozit. Ve vSem, co kralevic kona, bychom se
proto méli snazit nalézt sebe samy:

Kralovic Sel do médéného zamku a naSel vSecko tak, jak liSka Ryska fekla. V treti
sini sedél ptak Ohnivak na bidylku, jako by spal. Byl tak krasny, zZe kralovicovi srdce
nad nim plesalo. Vzal ho a dal ho do dfevéné klece, pak se rozmyslil a povida:
.Kterak se to k sobé hodi, tak krasny ptak a tak chatrna klec? Ptak Ohnivak do zlaté
klece nalezi!“ Nato ho ze dfevéné klece vzal a dal do zlaté. Ale sotvaze ho tam
zavriel, ptak Ohnivak se probudil a zapiskal, a hned se strhlo v téch dvou prvnich
sinich takové piskani a krakani ode vSech ptaku, az se lidé v brané na strazi od toho
probudili. Ti hned pfibéhli, milého kralovice jali a pfivedli pfed krale.

Muze byt mnohdy tézké nachazet své vlastni €iny tam, kde vidime hlavni postavu
délat chyby. Proc¢ kralevic neposlechl liSku Rysku, ktera ho pfed zlatou kleci dirazné
varovala? Coz bychom my na jeho misté ucinili takovou hloupost? Zajisté neni
vylou€eno, Ze jsme na své vnitfni cesté jiz dosli tak daleko, ze nikdy neudélame nic,
o ¢em vime, Ze je to nespravné. Pak ovSem urcité nalezneme podobnou situaci v
minulosti, v dobé&, kdy jsme jesté takhle dokonali nebyli. Pokud si na takovou chybu
nevzpominame, pokud se nam jesté nikdy nic takového nestalo, miizeme naopak
témér jisté pfedpokladat, ze nas podobna zkuSenost teprve ¢eka. Vzdy nalezneme
nékde na své cesté — minulé, pfitomné i budouci — zazitek, ktery presné odpovida
dané udalosti v pohadce.

Jakmile takto vstoupime v pfibéh hlavni postavy, miuzeme smérem od ni pohlédnout
na postavy dal$i. Budeme se ptat, co v nas odpovida jejich postojliim a skutkim, co v
nas se s nimi dokaze ztotoznit, ktery hlas v naSem nitru by rad jednal tak, jak jednaji
ony. Nejsnaze se asi popsanym zpusobem vypofadame s liSkou Ryskou, ktera
nejmladsiho kralevice provazi témeér celym pribéhem. Pfi prvnim setkani ji kralovsky
syn nakrmi, a ona jej potom vede, usnadnuje mu cestu, dava mu cenné rady, trpélivé
pomaha napravovat jeho pochybeni, v zavéru jej dokonce vzkfisi k novému Zivotu:

Potom pokropila mrtvou vodou kralovicovo rozsekané télo, a hned bylo zas celé, ani
jizvy nezlstalo na ném, a kdyZ ho pak zZivou vodou pokropila, procitl kralovic jako ze
sna, vstal a povida: ,Ach, jak jsem to tvrdé spal!” - ,Ba véru, tvrdé jsi spal,” fekla lisSka
Ryska, ,a kdyby mne nebylo, na véky bys byl se neprobudil! Zdali jsem tebe

nevarovala, abys nikde se nezastavoval a jel pfimo dom(?*

LiSka Ryska dUrazné napomina kralevice za jeho chyby, je vSak stale hotova k dalSi
pomoci. Hlavnimu hrdinovi se ve vaznych okamzicich pravem nadfazuje, ale provazi
ho spolehlivé a vérné. Ma nesmirné moznosti, avSak potfebuje, aby se s ni kralevic
rozdélil o potravu. Podle vSech téchto rysi mizeme rozpoznat slozku naseho nitra,
jiz liska Ryska ztélesriuje. V zavislosti na svém presvédceni ji davame rizna jména
— hlas svédomi, naSe lepSi stranka, nase vySSi ja, strazny andél — ale prozivame ji
vSichni podle stejnych zakonitosti. Mize nam pfispét novym nahledem, spasnym
napadem, pocitem spravnosti nebo nespravnosti, nadSenim i silou vytrvat, ale



potfebuje k tomu, abychom ji vénovali €as a pozornost, abychom se s ni rozdélili o
svUj duchovni chléb a dokazali pak naslouchat jejim radam.

Liska RySka ma ovSem v pfibéhu protihnraCe — starsi bratry hlavniho hrdiny. Ti jsou v
nékterych déjstvich pfibéhu spjati s nejmladsim, dostavaji se pfed podobné vyzvy,
ale selhavaji v plnéni ukold, které on nakonec zvladne. Tim se mu vzdaluji, az se
stanou jeho nepfateli a zautoCi na ného ve chvili, kdy spi:

Vtom, co tu spali, vratili se taky jeho bratfi, jeden z jedné strany, druhy z druhé, oba
dva s prazdnyma rukama, a seSli se tu zaroven. Tu vidéli, Ze jejich proutky jsou
suché, a Ze z proutku nejmladsSiho bratra je krasny, koSaty strom; vidéli tu taky pod
tim stromem bratra spat a podle ného krasnou zlatovlasou pannu a koné
Zlatohfivaka, a nad nimi v kleci ptaka Ohnivaka. Tu zrodily se jim v srdci myslenky
zlé, a fekl jeden druhému: ,Bratr nas dostane nyni od otce pul kralovstvi a po smrti
jeho bude jeho nastupcem. Lépe bude, kdyZ ho zabijem: zlatovlasou pannu vezmes
si ty, koné Zlatohfivaka ja a ptaka Ohnivaka dame otci, aby mu zpival. O kralovstvi
se rozdélime rovnym dilem.”

Mozna pochybujeme, Ze ve svém nitru opravdu najdeme takovéto zlo€ince. Mozna je
nam uplné cizi myslenka, Zze bychom chtéli blizniho obrat o néco, co si ziskal, natoz
abychom ho chtéli zabit. O bratrech se navic jednotlivé nedozvidame skoro nic;
vystupuiji stale spolu, jedinym jejich rozliSenim je pravé krajina, v niz se setkavaji s
liskou RySkou. Nejstarsi kralevic je v oné chvili na vrchu, na vyvySeném misté,
zatimco prostfedni je na Siroké louce, na misté nizkém, ale rozhlehlém. To jsou jejich
stanovisté, z nichz odmitnou rozdélit se s RysSkou a pokusi se ji zabit.

Pravé podle krajiny, v niz se postavi proti liSce RySce, mizeme oba bratry nalézt v
sobé. Urcita slozka naseho nitra tihne vzhuru, chce byt vySe nez ostatni, je Zadostiva
cti a uznani; zaslechne-li hlas ducha, ktery ji prosi o podil na zivobyti, citi se
ohrozena ve svém jeSitném vzletu a brani se utokem. Jina dusevni sloZka zas touzi
po Siroké a jisté zakladné, snazi se pevné rozlozit a zbavit nutnosti dalSiho pohybu,
vazi si pohodinosti a spolehlivosti; obrati-li se na ni nase vy$si ja s zadosti o potravu,
zacCne se obavat o své jistoty a udefi zpét. To jsou dva starSi kralevicové v nas, ktefi
se pro svou naklonnost stavaji nepfateli ducha, jenz nas probouzi, a tim i nepfateli
tfetiho bratra v nas, duchem jiz probuzeného.

Obdobné, jako jsme v sobé nalezli hlavniho hrdinu pfibéhu, jeho moudrou radkyni i
jeho nehodné bratry, mohli bychom se postupné dobrat i vSech dalSich postav, které
v pohadce jednaji. Zbyva nam vsak jesté jedna skupina obraznych prvku, tieti typ
vedle krajin a postav. Jsou to prfedmeéty, které samy do déje nezasahuji, ale s nimiz
¢inné postavy zachazeji. Tém v naSem nitru odpovidaji konkrétni moznosti —
nadani, schopnosti, znalosti — jez ma nasSe mysl k dispozici. Hledame-li je opét v
prozitku, pak se musime ptat, co dany pfedmét v ramci pfibéhu umoznuje tomu, kdo
S nim zachazi:

Vecer, kdyz uz se stmivalo, Sel nejmladsi do zahrady hlidat. Vzal s sebou taky mec,
samostfil a néco strel, ale mimoto taky jez&i kiizi. V zahradé posadil se pod jablor a
prostrel si tu jezCi kGzi na klin, kdyz by na néj pfichazela dfimota a ruce mu klesly,
aby ho ta kuze probudila.



JezCi kGize chrani kralevice pfed usnutim. Chrani jej ovSem tim zpUusobem, Ze jej
vyburcuje teprve ve chvili, kdy uz vlastné zacal usinat. S nécim podobnym se v
zivoté setkavame docela ¢asto — nemlzeme se napfiklad dlouho donutit k uréité
praci, ale jakmile se pfiblizi nevyhnutelny termin dokonceni, jsme najednou schopni
pracovat usilovné a bez odpocinku; nebo nas drobné neuspéchy nechavaji
chladnymi, avSak ve chvili, kdy nam zac¢ne hrozit neuspéch opravdu rozsahly,
dokazeme vybicovat své sily a ubranit se mu. Pro tuto schopnost ani nemame v
jazyce zazité pojmenovani — mozna bychom mohli fici ,védomi vaznosti situace®,
ale vystihovalo by to jen jednu stranku véci — zname ji vSak velmi dobre.

Podobné bychom nyni mohli pohlédnout na vzacnou jablori a na jeji plody, na Zivou a
mrtvou vodu i na vSechny dalSi pfedméty, s nimiz se v pohadce zachazi, a najit
odpovidajici sily ve svém nitru. Umime si jiZ tedy poradit se vSemi obraznymi prvky, z
nichz se pohadkovy nebo myticky pfibéh sklada, rozumime krajinam, postavam i
pfedmétim a dokazeme je v sobé prozit. Zatim vSak na né pohlizime jednotlive,
nanejvys s pfihlédnutim k tomu, jak na sebe vzajemné pusobi. Obrazy vSak na sebe
navazuji v ramci celého pfibéhu, maji urcité poradi, urCité umisténi v ramci déje,
vedou nas souvislou a jednolitou cestou.

Na pfikladu z eposu o synu Kalevové jsme vidéli, Ze mytus popisuje vyvojové kroky,
jimiz prochazi celé lidstvo i jednotlivy Clovék. To plati o vSech mytech a pohadkach,
které nevznikly jen jako kratochvilna vypravéni, nybrz jako skute€¢na vyjadreni
obrazného vjemu. Posloupnost a vzajemna souvislost jednotlivych déjstvi obrazného
pfibéhu je dana zakonitostmi celkové vyvojové cesty Clovéka a lidstva. Tato cesta
zacina sestupem, porusenim pocateCni blazené rovnovahy, jez se posléze ustali v
novém rovnovazném stavu, ovéem nyni s ur€itym nedostatkem. Jako disledek
tohoto nedostatku se objevi nové nesnaze, které vedou k cesté, k zapasu, a nakonec
k osvobozeni, ke koncové rovnovaze, ktera je prosta nejen dosavadnich poruch,
nybrz i pfevySuje pocate€ni stav.

Obrazny pfibéh mize bud obsahnout cely tento vyvoj, nebo se zaméfit jen na jeho
¢ast, na urcity vysek, v némz se dokonce nékteré kroky nebo posloupnosti kroki
mohou vicekrat opakovat. StarSi myticka vypravéni vétSinou hovofi o prvni ¢asti
cesty Clovéka, takZe jejich déj konci ve stavu hor8im, nez byl na po€atku, nebo
navratem do vychoziho bodu. Pfikladem takového pfibéhu je pohadka o Snéhurce,
jak ji najdeme rovnéz u K. J. Erbena. Stafi bezdétni manzelé si utvofi ze snéhu
détatko, které s nimi néjakou dobu vyrasta jako skute¢na dcera, ale pak se nad
svatojanskym ohném proméni v oblacek pary. Clovék se nachazi v rovnovaze, ktera
vSak v obraze bezdétnosti obsahuje nedostatek. Nad tento stav se mizeme
pfechodné povznést, ale pak nam nezbyva nez se do ného zase vratit a uznat jeho
nevyhnutelnost.

Druhy, novéjsi typ obraznych pfibéhl pohlizi pfedevS§im na druhou ¢ast vyvojové
cesty, na skutec¢nou napravu toho, co bylo dfive poruseno. Zatimco u prvniho typu se
pfipadny budouci cil zmifiuje nanejvys jako vzdaleny pfislib, druhy typ se na néj
pfimo zaméfuje, popisuje namahavou cestu k nému, vidi pfechodnou rovnovahu
poruseného lidského byti jako nezadouci a pfekonanihodnou. Dobrym pfikladem
pfibéhu druhého typu je pravé pohadka o liSce RySce a ptaku Ohnivaku, jiz jsme se
jiz podrobné zabyvali. Blazeny prvopocate¢ni stav — zahrada se stromem nesoucim
zazracné ovoce — se vyslovné uz vubec nezmifiuje, naopak hned se dozvidame o



tom, Ze jablka se ztraceji, aniz by bylo fe€eno, pro€ a jak k tomuto poruseni doslo. Z
védomi, Ze tento neuspokojivy stav je mozno napravit, se rodi cely déj pohadky,
hledani noéniho zlodéje, cesta za ptakem Ohnivakem a nakonec i ziskani zlatovlasé
panny.

Pravé tento druhy typ obraznych pfibéhu nas dnes oslovuje spiSe. Pohadky prvniho
typu se nezfidka zdrahame vlabec uznat za pohadky, protoze ,Spatné konci“. Jakkoli
tento nas pocit muze byt ponékud détinsky a kratkozraky, poukazuje na platnou
skute€nost. Jako dnesdni lidé vnimame predevsim svij osobni osud, hledame svou
individualni cestu; citime, ze chceme v zivoté dojit dal, nez kde jsme zacali, a navrat
do vychoziho bodu nas neuspokojuje. Souvisi to s proménou svéta, ktera se udala
prede dvéma tisici lety. Naladu predkfestanské doby vyjadfovaly lépe pribéhy
prvniho typu, zatimco zfidkavé pfibéhy druhého typu byly vétsiné lidi cizi. Pfichodem
Krista se bozska skuteCnost zaCala zjevovat vSem lidem jako cesta; proto dnes
pravem tihneme k pfibéham, které tuto cestu vyjadruiji.
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Pochopili jsme, jak se pohadky a myty zrodily z obrazného vnimani, které dnes
zname jen ze snéni a z mimoradnych situaci, ale které dfive bylo lidem vlastni jako
jeden ze zakladnich zplUsobU prozivani okolniho svéta. Naucili jsme se hledat a
nachazet obsah jednotlivych prvkd, z nichz se obrazné pfibéhy skladaji. To vSechno
muze byt jisté zabavné i pou¢né, avsak je to pro nas jako dnesni lidi také
smysluplné? Mohou nam pohadky a myty byt i néCim jinym, nez jen pfijemnou
kratochvili ¢i duchovédnym povyrazenim?

Obrazné pribéhy hovofi o vyvojové cesté lidské duse a o silach nadeho nitra, které
nas po oné cesté pohanéji. Tyto sily v nas pusobi pfirozené, bez naseho pficinéni,
avsak jako lidé se jednou mame stat jejich pany a védome jich na své cesté uzivat.
Myty a pohadky vznikaly pravé jako pomucka pro tento vyvoj, jako nastroj, jimz si
Clovék mohl zacit své vnitfni sily uvédomovat, a postupem Casu je i ovladat. Lidé
zprvu rozuméli témto pfib&him zcela samozfejmé. Cim dale se vSak s jejich pomoci
dostali, tim védoméji pohlizeli na okolni svét i na sebe samy, a tim vice se jim
uzavirala sféra obraz(.

V dnesni dobé uz z nasi pfirozenosti samoziejmé chapani obrazl neplyne. Faze
obrazného vnimani, kterou prochazime v détstvi, je jen pozlstatek minulosti, do niz
se nemuUzeme vratit. Chceme-li jako dnesni lidé opét ziskat pfistup k obrazdm,
musime si ho vydobyt sami. A védomé prozivani pohadek a mytu je jednou z metod,
které k tomu vedou.

Obrazné pribéhy tak pro nas v dnesni dobé mohou mit dvoji smysl. Vypravime-li je
détem, navazujeme na minulost, ktera v détskych dusSich jesté dozniva, posilujeme
jeji psobeni a détem tim pomahame, aby ziskaly k obrazim vztah, na némz budou
moci stavét v budoucnosti. A zabyvame-li se pohadkami a myty jako dospéli, at’ uz
na strané vypravécl nebo posluchacl, ozivujeme to, co v nas pusobilo v détstvi a co
dosud pronika nase sny; prozivame nové mytické a pohadkové obrazy, a skrze né se
u€ime poznavat sily svého nitra, a poznané davat do sluzeb cilim, jez jsou hodny
Clovéka.
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