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Stoupajici cesta mezi kopci, na ni rodinka vyletnikd. Jako prvni kraci rozlozity otec,
obtizen batohem, v némz pravdépodobné dfima vystroj a zasoby celé rodiny; za nim
prvni z ratolesti, asi dvanactileté dévcCe, kolem pasu vétrovku a na krku triedr;

s odstupem nékolika krokt nasleduje matka rodiny, levou rukou si stirajic pot z Cela
a pravou rukou drzic posledniho ¢lena vypravy, asi pétileté dité, které odevzdané
klopyta pfes kameny a pobrekava. Otec se otaci a netrpélivym pohledem méfi
zaostavajici zadni voj. Maminka zachyti jeho pohled, ukaze pohybem hlavy na décko
a omluvné vysvétluje: ,On je, chudak maly, uz hrozné unaveny.“ Aha, tak uz vime, ze
Ctvrty vyletnik je chlapecek.

Skutecnost, Ze o chlapekovi maminka prohlasi zminénou vétu, zatimco o holCi¢ce
by fekla: ,Ona je, chudinka mala, uz hrozné unavena,“nam pfipada zcela pfirozena
a normalni. Stacilo by vSak, aby doty¢na rodina mluvila finsky, a maminka by pro
chlapecka i hol€i¢ku uzila téze véty: ,hdn on, poloinen, jo kauhean véasynyt;“ pokud
bychom chtéli zjistit pohlavi potomka, nezbylo by nam, nez osvézit své znalosti
finstiny a zeptat se na né pfimo. O néco Iépe bychom na tom byli, kdyby se jednalo
o rodinu anglosaskou — vyrok o chlapecCkovi by pak mohl znit tfeba: ,poor thing, he
is already terribly tired,” zatimco v pfipadé holCi¢ky by se misto zajmena ,he* uzilo
,she*. Rozdil vici ¢estiné je vSak citelny; zatimco v Ceské vété se pfi vyméné
chlapecka za holCicku méni Ctyfi ze sedmi slov, v anglictiné jsme odkazani na jedinou
slabiku. Pokud by nam ji vitr odnesl, nevédéli bychom zase nic.

Otazka, pro€ nékteré jazyky rody vyjadfuji a jiné nikoli, je naramné zapeklita a neda
se jednoznacné zodpovédeét. Zjistit, jak se vyjadfovani rodu v jazycich vyvijelo, se
oproti tomu da pomérné dobfe. Mnoho jazykl mame pisemné doloZeno v riznych
stadiich jejich vyvoje, v pfipadé jinych nam jazykovédci nabizeji pomérné spolehlivé
rekonstrukce jejich starSich vyvojovych fazi. Tak vime kupfikladu o anglicting, ze
dfive vyjadfovala rody o poznani bohatgji, o Cestiné, Zze si béhem posledniho tisice
let jeden novy rod vytvofila, a o finstiné, Ze rody nerozliSovala nikdy.

Bezroda situace finstiny odpovida do znaéné miry nejstarsi fazi vyvoje jazyka.
Zajmena jsou jesté zcela jednotna — ,han“ mizeme prelozit ,on“ i ,ona"“, ,se"
znamena ,tento“ i ,tato“. Kromé pfipadu, kdy je urcité pohlavi spojeno s podstatou
pojmu (napf. u slov ,otec” a ,matka“), je obojetné rovnéz jmenné oznaceni osob —
Lopettaja“, ,ucitel“ mize byt pravé tak muz, jako zena, ,oppilas“ mizeme prelozit
.2ak" i ,zakyné“. Jen v pfipadé, ze chce Fin obzvlasté zdlraznit Zenskost
oznacované osoby, mize tak ucinit pfiponou ,-tar“; svou oblibenou zpévacku tedy
misto ,laulaja“ nazve ,laulajatar”. Muzskost nijak oznacit nemuze; duch jazyka
oCividné neshledal na muzich nic pozoruhodného. To jde tak daleko, Ze i samo slovo
»,muz“ (,mies“) se da obCas pouzit v obojetném vyznamu ,lidska osoba“; ve
starofinstiné to bylo dokonce zcela bézné vSude, kde se slovo ,Clovék® (,ihminen®)
zdalo pfili§ vzletné. Pro oznaceni osoby Zenského pohlavi se nam nabizeji hned dvé
slova — ,nainen”, oznacujici Zenstvi samo o sobé&, a ,vaimo®, oznacujici Zenstvi ve
vztahu k muzi. Slovo ,vaimo® by se dalo pfelozit i ,manzelka®“, ale s vyhradou, Ze

Vv s

dotvrzuje i pfibuzna estonstina, kde totéz slovo (,vaim“) znamena ,duch®.



Dalo by se fici, ze nejstarSi jazyky dokazaly v pfipadé potfeby oznacit Zenu, ale
nemély jesté zcela vyvinuty pojem muze jako zvlastni kategorie lidskych bytosti.
Nemély k tomu dlivod — zatimco muz vykonaval prace, na néz byl sice
specializovan, ale kde ho mohla v nouzi zastat i zena (kupfikladu lov), sidlila v zené
sila plodnosti, rodiva sila, kterou muzi zastoupit nemohli. Pravé z ucty k této sile se
vyvinula zvlastni oznaceni Zenskych osob; zpocCatku vSak byla vzdy spjata

s pohledem na tuto silu — pokud nebylo v kontextu feci nutné plodnost zmifovat,
pouzilo se pro zenu slova vSeobecné lidského.

Uctivost oznaceni se tykala zprvu jen pojma ,matka“ a ,zena", ale uz brzy si jazyk
vytvofil prostfedky, jak pfipojit znameni Ucty vaci plodnosti k takfka kazdému
obojetnému slovu. Ve finstiné a pfibuznych jazycich to byla zminéna pfipona ,-tar,
kterou zname ze starych jazyk( indoevropskych jako pfiponu znamenajici ,vice®.

DalSim krokem ve vyvoji rodl v jazyce bylo vytvofeni mluvnickych nastroju

k oznaceni Zzenskosti u pfidavnych jmen, zajmen a sloves, tedy vytvoreni vSeobecné
pouzitelnych Zenskych koncovek. Tento krok uz finStina neucinila, ale prosly jim
jazyky indoevropské a semitské. S ukolem se vyporadaly riznymi zplsoby —
zatimco semitské jazyky zacaly k pfidavnym jménum i ke slovesnym tvarim
pfipojovat Zenskou pfiponu ,-at“, ktera se pak rozrizfiovala pod vlivem hlaskovych
zmeén, vyhradily indoevropské jazyky pro zensky rod nékteré sklofiovaci typy. Pfi
tvofeni muzskych a Zenskych tvarl zajmen se uplatnily i postupy dal§i — kupfFikladu
jazyky germanskeé si za muzské a Zenské osobni zajmeno vybraly dvé razna
dosavadni zajmena (,he“ a ,she” jsou tataz zajmena, ktera zname z finstiny jako
.han“ a ,se”), jazyky slovanské vytvofily Zzenské tvary pomoci Zenské koncovky (ze
zajmena ,on", které odpovida finskému ,han“, vzniklo pfipojenim koncovky ,-a“
zajmeno ,ona‘“), jazyky semitské se rozhodly vyjadiovat rod pouzivanim synonymické
formy téhoz zajmena (hebrejské ,hi“, ,ona“ bylo plivodné jen jinou, vyznamoveé
totoznou formou zajmena ,hu“, ,on®).

Existence koncovek, které dokazaly zenstvi vyjadrit i slovesnym tvarem nebo
pfidavnym jménem, umoznila, aby se mluvnicky jako zenska projevila i oznaceni
dalSich bytosti a véci, v nichz lidé citili plodivou silu. Ve vSech jazycich se to tykalo
slov oznacujicich zemi nebo pudu, velmi €asto byla ve hie jména ovocnych stroma.
Tim, ze kupfikladu latina zaCala vyjadfovat Zensky rod u pfidavnych jmen nékterych
typu koncovkou ,-a“ a muzsky koncovkou ,-us“, mohlo se rozrtznit oznaCovani véci,
u nichz se dosud rod neprojevoval; latinik tedy Fikal ,dominus bonus® (,dobry pan®)
nebo ,sonus bonus® (,dobry zvuk®), ale ,humus bona“ (,dobra pida“) nebo ,malus
bona“ (,dobra jablori“). Mnoha slova poté zacala ztracet sva plvodni zakonceni

a pfijimat typické koncovky mluvnického rodu, k némuz byla fazena. Tak uz dnes

v ¢estiné napfiklad nefikame ,vypasena hus®, jak tomu bylo jesté pred pultisiciletim,
nybrz ,vypasena husa“.

Vlivem takto vypracovaného vyjadifovani mluvnickych rodd v8ak bylo ¢im dal tim
téZ3i rody nevyjadfovat. Zatimco v po¢ateCnim stavu jazyka existovala vSeobecna
vyjadfovaci forma, pouzitelna pro jakékoli slovo, a jen ve zvlastnich pfipadech se
sahalo pro uctivou formu Zenskou, nyni se pojmy pocitované jako Zenské sepjaly se
svym mluvnickym rodem natolik, Ze jeho nevyjadieni mohlo vést k nepochopeni i

k omylu. fekneme-li tfeba ,polamany jabloni“, pomysli si nas protéjsek, Zze se
preslechl nebo Ze jsme se prefekli; fekneme-li ale ,nepouzitelny rada“ misto



»-nepouzitelna rada“, netusi chybu nikdo a rozhovor se mimodék pfesouva od
obecného poradenstvi k nezaméstnanosti ufednikd. Nechat rod nevyjadieny uz neni
mozno, rody se v jazyce stavaji veliCinou povinnou.

Tento vyvojovy krok — pfechod od volitelného k povinnému ozna€ovani rodu — je
nejzavaznéjSim prelomem v déjinach vyjadfovani muzstvi a Zenstvi v jazyce. VétSina
jazyku, které tento krok ucinily, si sice zachovala urcité oblasti, kde se davna rodova
vSeobecnost da jesté vycitit. Tak se muzeme i dnes zeptat: ,Kdo je tridnim ucitelem
3. B?* aniz bychom tim vyloucili, Ze se jedna o Zenu, nebo muzeme mluvit

o ,obyvatelich Prahy” a mit na mysli obyvatele obojiho pohlavi. Neni uz vS§ak mozno
fici ,ucitel Novakova“nebo dokonce ,ucitel Novakova byl véera nemocen®. Jinak se
mluvi 0 muzich a jinak o zenach; pfitom se nejedna jen o rodové koncovky, ale

z pfislusnosti k rodu vyplyva i urcita slovni zasoba — zatimco jenom muze mizeme
oznacit za vola, jenom Zzenu mizeme nazvat sani. Jen vzacné se muze slovo na
okamzik osvobodit od svého rodu, ale pak hned sklouzava do jesté pevnéjsSiho
korzetu ustalené vazby (,ty chlape nevychovana®). To znamena, ze kazdy Clovék je
svym pohlavim upoutan k ur€itym vyjadfovacim formam, Ze se o ném da mluvit jen
ur€itym zpusobem, Ze se urcité formy pfimo nabizeji v zavislosti na jeho pohlavi. Co
bylo dfive pfenechano osobnimu vnimani a vyjadfovacimu citu mluvciho, to nam
dnes mluvnice predepisuje, a my se ocitame v nebezpeci, ze nase vnimami

a vyjadfovaci cit se na tomto poli podfidi mluvnici a zakrni.

Pocinaje zminénym pfelomem ma jazyk jiny charakter, nez mél do té doby.
Miluvnickych rodd muze béhem dal$iho vyvoje rodu pfibyvat nebo ubyvat, ale to méni
raz jazyka podstatné méné, nez vznik rodd vibec. Tak zUstaly kupfikladu semitské
jazyky u dvou poc&atecnich rodl — na jedné strané rodu zenského, na druhé strané
rodu, ktery vétSinou nazyvame ,muzsky”, ale ktery by se spravné meél jmenovat
Lostatni“. Jazyky indoevropské pro zménu vydélily z ,ostatniho“ rodu rod muzsky

a dopracovaly se tak k rodiim tfem, z nichz jazyky slovanské rozlisenim rodu
muzského Zivotného a nezivotného ziskaly €tvrty rod, zatimco vétSina romanskych
jazyku zredukovala tfi indoevropské rody zase jen na dva. Jako Cervena nit se vSak
v§emi jazyky tahne rozdéleni pavodni, rozdéleni na bytosti Zenské a véci ostatni;
vzdyt staci si v €estiné srovnat napfiklad sklofiovani zajmena ,ten“ ve vSech Ctyfech
rodech, a uz vime, na ¢em jsme — tvary ,bez toho®, .k tomu“, ,0 tom“ nebo ,s tim“
mohou byt stfedni i muzské, zivotné i nezivotné, a od Zenskych tvarl ,bez té“, k té",
,0 t€“ a s tou” se lisi nadmiru vymluvné. Pfechod k povinnému oznacovani rodu je
tedy pfechodem mezi dvojim chapanim zenstvi, mezi pohledem na Zenu jako na
vyjimec€nou bytost, vyzdviZzenou z ostatniho stvofeni, a pojetim Zenstvi jako
spolecenské role.

Tento prelom prodélaly vSechny jazyky, které rozliSuji gramaticky rod. Pro jediny
jazyk vS8ak mame zavér tohoto pfelomu dobfe dolozen i pisemné — pro starozakonni
hebrejStinu. Ta vstupuje na pole literatury ve chvili, kdy jsou vSechny jeji mluvnické
prostfedky k vyjadfeni rodu vytvofeny a z velké Casti i ustaleny. Pro osoby Zenské se
uz veskrze pouzivaji zenské slovesné tvary a pfidavna jména, ale v posledni oblasti
jesté vladnou staré poméry — pro muze i Zeny se uziva zpravidla téhoz osobniho
zajmena ,hu", které v pozdéjsi hebrejstiné nabyde vyznamu vyhradné muzského.
Vyluéné Zenské zgjmeno ,hi“ se v nejstarSich knihach Bible, v péti knihach
MojziSovych, vyskytuje jen nékolikrat, a to na mistech, kde chtél autor zdliraznit
Zenstvi jednajici osoby. V pozdéjSich biblickych knihach toto staré vyjadfovani



odezniva a na jeho misto nastupuje rigorézni rozliSovani mezi ,hd“ pro muze a ,hi“
pro zeny.

Pravé hebrejsky jazyk ve své nejstarsi podobé, ktera jesté doklada puavodni pojeti
mluvnickych rodu, byl vyvolen i k tomu, aby popsal mytickym obrazem puvod
lidskych pohlavi a jejich pfirozeny vztah. V okamziku, kdy se v Bibli zaCina mluvit

0 Zené a o0 muzi, je jeSté mozné oznacit Zzenu bud’ specificky zensky, nebo
vSeobecné lidsky. Bible se chape této moznosti a oznacuje zeny zprvu dusledné
obourodym zajmenem ,hu“. Dokonce i na tak ,Zenském® misté, jako je Genesis 3,20,
stoji doslova: , | nazval ¢lovek Zenu svou jménem Eva, nebot’ on byla matkou vseho
Zivota.” Jen na tfech mistech v celé prvni knize Bible se uziva zajmena ,ona“: poprvé
v Genesis 20,5, kdy takto ozna¢i Abrahamovu zenu Saru cizi kral poté, co ji Abraham
zaprel a oznacil za svou sestru; podruhé v Genesis 26,7, kdy se v obdobné situaci
ocita Rebeka, Zena |zakova; potreti 38,25, kdy Tamar dokazuje svému tchanu
Judovi, Ze pfi¢inou jejiho nemanzelského téhotenstvi je pravé on.

Bible tedy tam, kde ji to jazyk jeSté dovoluje, oznacuje zenu vSeobecné lidsky

a vyhyba se zdurazrnovani jejiho pohlavi. Jen na tfech mistech je Zena oznacena
zajmenem vyluéné zenskym — tam, kde ji muz zapfel a nesplnil svou povinnost vici
ni. Tato skute€nost je soucasti biblického poselstvi — soucasti téméF neznamou, ale
vyznamnou a varovnou. Pro muze i pro zeny.
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