Reinkarnace z hlediska prirodnich véd

Rudolf Bubner

Ve své knize EVOLUCE — REINKARNACE — KRESTANSTVI pojednava Rudolf
Bubner o myslence reinkarnace z pohledu pfirodovédce. Porovnava nizsi fise
pfirody — mineralni, rostlinnou a zvifeci — v jejich stavbé a vyvoji s Fisi Clovéka
a ukazuje, ze z toho nakonec vyplyva s urcitou logikou myslenka reinkarnace. To
ov§em neznamena védecky dikaz v pravém slova smyslu, ktery takto ani neni
mozny, ale odstranuje mySlenkové zabrany, které by mohly prekazet
nepfedpojatému pozorovani Clovéka i svéta.

Bubner vychazi z toho, Ze se ve ¢tvernosti pfirodnich fisi — nerost, rostlina, zvife
a Clovék — zrcadli Ctyfi stupné byti — fyzické, zivotni, duSevni a duchovni — které
se nakonec soustfeduji v ¢lovéku samotném. V kazdé této fisi se projevuje urcita
polarita zakonitosti a nahodilosti, ale vzdy v jiné podobé. To vede nakonec

k zajimavym zavéram.

Bubner pise: ,V fisich prirody se vsechno fidi pomérem zakonitosti a nahodilosti.
VSechny konkrétni a individualni jevy maji vztah k zakonam, které maji na riznych
stupnich byti také rdznou podobu. EXxistuji zakony a pfipady fyzického svéta
formulované ve fyzice a chemii. V organické riSi u rostlin a zvirat nabyvayji jevy

a jejich zakony nové podoby. Zakonitost se ted' jevi v omezené, soustredené

a individualizované podobé jako typ. Take jednotlivé pripady tohoto zakona nabyvaji
individualizované podoby. Jsou to exemplare nebo individua typu, druhu. Typ nebo
zakon je jadrem Ci stfedem rostliny Ci zvirete, exemplare jsou periferii a obalem...
kazdy Zivotopis zvirfete je v podstaté Zivotopis druhu.”

»INa cesté od nezivého byti k Zivému pozorujeme zvnitinéni zakonitosti. Na tom se
zaklada individualizace pfipadd, coz je jev nezivému byti jesté cizi.”

Jak je to s lovékem? ,Zivotopis lidského druhu hovofi pouze o pov$echnostech,
vliastnim druhem. Tim je zaroveri vysloveno, ze zakonitost, druh, se jesté o dalsi krok
posunula dovniti a jeSté hloubéji a intimnéji se ztotoznila s jednotlivym pfipadem.
Ztotoznéni dosahlo nejvysSiho stupné a druh se stal exemplafem, ¢cimz se exemplar
povznesl na stuperi osoby.“ Nastal obrat v poméru typu k exemplafi. Jednotliva
osoba je smyslem lidské fiSe. Na tomto podkladé nabyva otazka reinkarnace docela
nove dimenze.

Zit opét na zemi — pro¢?

Pro€ ne?

Co muze moderniho Clovéka pfimét, aby si postavil otazku moznosti opétovného
Zivota na zemi? To prece pfedpoklada nejen dalSi Zivot po smrti, ale také existenci

pfed narozenim a oboje ve vzajemném rytmickém stfidani. AvSak v jaké nejistoté,
neurcitosti a odporu zijeme dnes vici témto elementarnim predpokladim.



Presto existuji divody odsunout stranou tradi¢ni soudy i pfedsudky a postavit se

k problému nepfedpojaté. Jednim z nejzavaznéjSich duvodd, jenz pusobi nezavisle
na svétovém nazoru nebo vife, je sama evoluce. Vyvoj totiz probiha stranou
veskerych naklonnosti a nechuti, nebere ohled na to, co ¢lovék mini, v co véfi a co
zamita. Nuti nas, ovSem zcela svobodné, postavit se k této otazce vazné. Mlze se
stat, Zze namisto otazky: ,Pro¢ Zit opét na zemi?“ budeme donuceni K jiné otazce:
,Proc viastné ne?“ ProC by pfi tolikerém a tak mohutném vyvoji nemél byt poskytnut

i prostor k vyvoji pro nas nejvnitingjSi smysl, pro osobu ¢lovéka? Co brani lidem
znovu si polozit tuto otazku ze zcela jiného zorného uhlu, pro€ se stydét vyvodit
dusledky, ke kterym nas sama véc nuti? VZzdyt stvofeni je tak ohromné a nesmirné
bohaté, vzajemna zavislost Clovéka a svéta tak zfetelna a individualita jakozto vlastni
cil vyvoje vyvstava tak jasné, nez aby byl Clovék schopen naplnit smysl své existence
v jednom jediném lidském zZivoté. Na co je veSkera tato véky pfesahujici bohatost
stvofeni, nac je toto nekonecné bozske usili vytvofit Clovéku misto, kde by se mohl
vyvijet, jestlize se jednotlivec na ném muze podilet jen po zlomek jediného svého
Zivota, jestlize mu zlstava zapovézeno a odepreno ucastnit se dale chodu dgjin,
Zivota lidstva, sebepfesahujici evoluce celku! Jako bylo lidstvi velikym cilem
pozemského vyvoje, nyni a v budoucnu je velkym cilem vyvoje lidstva individualita.
Pro¢ mluvime stale jen o jednom — o vyvoiji lidstva — a nemluvime i o tom dalSim,

o vyvoji individuality? To, ¢im se lidé a lidstvo maji stat a k ¢emu jsou uzplsobeni, se
da naplnit a uskutecnit jediné na Zemi a s pomoci zemé&. Nam jsou vSak znamy
pouze tisicileté déjiny vyvoje lidstva, jeho rodu, ale uz ne stejné dlouhé de&jiny
osobnosti, individuality. Pro€ vlastné doslo k zaméné typu a exemplare? Jestlize se
nam stal typ zivnou pidou a schrankou, jedine€nost pak zivotnim jadrem byti lidstva,
k ¢emu bude, budeme-li dale rozvijet a zdlraznovat pouze typ?

Jelikoz ale mame vSichni velice omezeny Zivot a déjiny svéta se ubiraji mnohem
mohutnéjSim krokem, mize nase uc€ast na nich probihat pouze prostfednictvim
mensich dousku v rytmickém opakovani. Tak se z jednotlivého vtéleni duchovni
bytosti stava opakovana reinkarnace. Je to jedina mozna individualité pfislusna
podoba ucasti na cestach uskute€riovani lidské celistvosti vytvarejici prostor pro
vlastni individualni déjiny rodu. Musime tedy nejprve porozumét opravnénosti této
otazky a pak se teprve tazat: ,Jak?“. Mizeme-li potvrdit tuto opravnénost nazorem,
neni uz tak tézké dopatrat se onoho "jak". Nejde zde o tvrzeni, ale o vhled do jevd,
které vSechny poukazuji k témto zavérim, takze bude stale t€ZSi sejit z cesty, kterou
tato otazka naznacuje.

Déjiny druhti — staré téma v novém havuNadcasova a ¢asova povaha
druht

Uz vicekrat se ukazalo, jaky vyznam pfislusi problému druhu. Fenomén Ja muzeme
totiz pochopit z fenoménu neproménného charakteru druhu nepodléhajiciho procesu
rozmnozovani. Osobu muzeme rozpoznat jako vysSi jevovou formu druhu a ten

v v

Otazku po puvodu a déjinach druhu uvedl do povédomi lidstva Charles Darwin. Roku
1859 vyslo jeho dilo s nazvem: "O puvodu druhd prirozenym vybérem”. Nemame

v umyslu zabyvat se dopodrobna darwinismem a vazit veSkera jeho pro a proti.
Zajima nas jen vlastni podstata evoluce. Jiz v prvnich vétach dila fika Darwin, v ¢em
se povazuje za stoupence nového pojeti a jakym odliSnym a starSim nazoriim



oponuje. Pro doby pfed nim byly druhy néco neménného, co vzniklo souasné se
stvofenim.

Za vyznamného zastance onéch starSich nazoru plati veliky Svédsky pfirodovédec
Carl Linné se svym u€enim o neménnosti druhd. S urc€itymi odchylkami vyjadfuje
zhruba tuto myslenku: Je tolik druhd, kolik jich stvofila nekone¢na bytost, tedy Buh.
Pdvod druht nelezi v ¢ase jako u Darwina, ale je to plvod z bozskeé tviréi podstaty
pred vesSkerym ¢asem. Nesou tedy druhy jakozto Stvofitelovo dilo takeé jisty odlesk
nadCasové vécnosti a trvanlivosti. Pro Linného to jsou ideje v Bozi mysli, podobné
idejim Platénovym. V Linném pulsobi jesté starSi duchovni dédictvi. Slovo "druh”

k nam zazniva i z pfibéhu o stvofeni: ,A Bih fekl: ,At da zemé vzejit travé, bylinam
a stromam... kazdému podle jeho druhu.” Pro€ se s takovou naléhavosti stale
opakuje: ,Kazdému podle jeho druhu®? Je to v prvni kapitole prvni knihy MojziSovy
psano celkem desetkrat. To tedy jde pfedevSim o stvoreni druhu, idealnich jednotek,
systému kategorii, a ne o jednotlivy konkrétni exemplaf. Neméli bychom tedy i my
usuzovat také nejprve na celek typu, jenz teprve sekundarné ze sebe plodi mnohost
jednotlivych exemplari?

Co se jesté u Linného tak mocné projevovalo, druhy jakozto stvoreni, jakozto
duchovni ideje, ustupuje stale vice do pozadi a nakonec pozbude vyznamu. Ona
kdysi duchovné-idealné chapana neménnost a jednota typu Darwina zcela poklesa
na pouze fyzicky predstavitelnou neménnost a kontinuitu dédiénych procesu

a puvodu. Roku 1857 se objevila kniha s nazvem "Antropologie — uceni o lidské dusi
na pfirodovédném zakladé". Autorem byl Immanuel Hermann Fichte, syn znamého
filosofa Johanna Gottlieba Fichteho. | v tomto dile se setkavame s jiz Casto
pouzivanym slovem "“species”. Ale zde ho ¢teme ve zcela jiném vyznamu. Fichte
tento pojem pouziva zhusta, aby charakterizoval jedinecnou podstatu lidské
individuality:

»,Nebot’ génius, duchovni svébytnost ve své jedinecnosti, je rovnéz jsoucnem sui
generis (o viastnim pavodu), jako jakysi do déju svéta nové vstupujici zvifeci druh.*
(§ 230) ,Kazdy je uz zformovan podle sve duchovni podoby, nebot’ z duchovniho
pohledu se Zadné individuum nerovna jinému, podobné jako se nerovna jeden
zvifeci druh ostatnim.“ (§ 231)

V § 226 pravi Fichte, Ze nova individualni duSe nesouvisi viibec s aktem plozeni: ,To
by protirecilo veSkeré zkusenosti... to by totiz potom nebyly vibec mozné déjiny,
kdyby do opétovného cyklu lidskeho plozeni nesestoupilo to duchovné nové, genius,
JakoZto néco nepredvidaného a vpravdeé odjinud...”

Clovék jakozto svuj vlastni druh

Tim je jasné vyjadieno, Ze Clovék jakozto jednotna bytost v sobé pfece nese vnitini
podvojnost. Je exemplarem druhu Clovék, jenz do sebe pojima a nese "génia”, ,to
vpravdé odjinud®. V ramci lidstva je kazdy jesté navic svym vlastnim druhem,
individuem na urovni a hodnoty druhu. Individuum je tedy vic nez pouhy exemplar
druhu, ktery pfichazi a odchazi, je k tomu jesté svym vlastnim druhem. Tim se nam
odkryva pohled na individuum jako omezenou jevovou podobu jistého nad€asového
Zivotniho jadra byti, jez nalezi svétu nepomijivosti. Toto Zivotni jadro bytosti je ,uz



preformované”a ma vici pomijivosti pfirozené individualni podoby, tedy svou pre-
a postexistenci, tj. existenci pfed narozenim a po smrti.

Rozdil v podstaté zvifete a Clovéka se jednoznacné projevi, pokud prozkoumame
jejich zZivotopis. Na to ¢asto poukazoval Rudolf Steiner. Zvifata se jevi v individualni
podobé, jejich vlastni zZivotni jadro byti je ale zakotveno v typu. Pomér druhu

a exemplare zUstava pres vSechny mozné odliSnosti pomérem zakonitosti

a nahodilosti. U &lovéka je tento pomér obraceny. Zivotopis &lovéka jakoZto druhu ma
pro pochopeni urcité osobnosti pouze podfadny vyznam. Nejde o to, Ze by toto
typologické (rasa, narodnost, pohlavi, rodové pfibuzenstvi) bylo nedulezité, ale
nezasahuje podstatu. Clovék se zaklada na individualité, na jastvi, a tomuto svému
puvodnimu ur€eni se blizi tim vice, ¢im vice se v jeho typologickém zalozeni
uplatiuje ono individualni; blizi se mu tim vice, ¢im méné je pouze konkrétnim
pripadem urcitého typu a €im vice se stava typologie pouze nahodilym pfipadem
jeho jastvi. Zivotnim jadrem jeho byti je pravé jastvi a vée druhové je jen proménlivou
rouskou tohoto jadra. Pfi pfechodu od zvifete k ¢lovéku se jadro a obal, stfed

a periférie, zakonité a nahodné vzajemné zamériuji. Ze zvifeciho individua, jez je
pouze pfipadem urcitého typu, se u Clovéka stava individualita, pro niz to, co
odpovida typu, je pouze nahodilosti vici jejimu Ja. Kdyz individuum povstava

k vlastni individualité, k vlastnimu typu, tehdy to, co je druhové typicke, ustupuje

a stava se pouze proménlivou nahodilosti pfisluSejici dané individualité.

Reinkarnace jako nova podoba dé&jin druht

Jakmile jsme se vzepjali k tomuto vrcholnému porozuméni a pochopeni, oteviraji se
nam nenadalé perspektivy a zcela nové otazky. Darwin se taze po puvodu a vyvoji
druhu. Linného myslenky uchopuji mySlenku idealni, od stvofeni dané neménnosti
druhu. Jak jinak a nové ale nyni tyto mysSlenky vypadaji, kdyz uz druhy nejsou
biologické systémové kategorie, ale duchovni individuality, v podobé fyzicky realnych
jednotlivcu. Otazka stvoreni a vyvoje, byti a promeény, trvalého Zivotniho jadra

a promeénlivych projevl jsou tu opét, ovdem nyni uz na zcela jiné urovni, ve zcela
jiném svétle. Linného jazykem se musime zeptat: ,Jsou zde tyto species sui generis,
tyto lidské bytosti — lidska Ja, od pocatku, ab initio? Prochazeji v prabéhu déjin
evoluci, aby svou vlastni bytost rozvinuly a vypracovaly?“ Pro evoluci zvifeciho svéta
hraji jednotlivci jen podfadnou roli. Neptame se po pavodu, déjinach a rozvoji
jednotlivych exemplari; ty prfedstavuji pouze typ a pouze o jeho vyvoj jde. Pokud se
vSak exemplar povznese na uroven typu, jak se to stalo u ¢lovéka, mifi nyni otazka
po evoluci pfimo na evoluci jednotlivé bytosti, na jednotlivého Elovéka. Pfitom
novinkou oproti vSi evoluci v pfirodnim pojeti je to, ze do procesu vyvoje musi byt
zapojena i individua. Individuum uz nestoji pasivné pfed branami vyvoje, ale je pojato
do vyvoje a pozvano k individualnimu proziti a protrpéni evoluce v celém jejim
svétodéjném ramci. Jesté vice: je to dokonce to nejvnitfngjsi jadro, ustfedni udalost
celého vyvoje lidstva. Jestlize dé&jiny svéta zvifat zahrnuji i d&jiny jejich typu a druh(
v rliznych epochach zemé, musi mit i lidské déjiny néjaké déjiny svych druhu, tedy
individualit, a to také ve vSech epochach. Stejny impuls, jakym je Charles Darwin pro
nauku o evoluci, znamena i Rudolf Steiner pro nauku o reinkarnaci. Konkrétni
jednotlivosti z celé plnosti toho, co vybadal a sdélil, zde nebudeme uvadét. Jen na to
bychom méli poukazat, jak disledné se tyto poznatky vyvozuji z védeckych
pfedpokladu a jak i bez nadsmyslovych zazitki a bez odkazl na jiné autority neZli



pozorovani a mysSleni se da legitimné mluvit, i kdyz tfeba jen v naznaku,
o reinkarnaci.

Po v8em, co jsme uvedli a jeSté uvedeme, je mySlenka reinkarnace, nahlizeno
z prirodovédného i antropologického hlediska, na Case. SlySitelné klepe na dvefe
védomi doby. Proc€ ji neotevrit?

Z knihy Rudolfa BUBNERA: Evolution — Reinkarnation — Christentum, Stuttgart,
Urachhaus 1975, str. 19-20, 77-78, 82—86.

Uvod napsal Frank Peschel.

Z némciny prelozil Vaclav Ondracek.
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